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Mam. i. v . p 0 j , 

|j6cvMENT ANDO a los 

Abogados D. Melchor de Cabro, 
ra en fu {rajado, que intituló, $1 
Abogado perfiles da diferétes re- 
glas; y llegando atacaren punc 9 
de Informes, dá preferencia á los 
B q tíc fe executan por éfcrico,ref, 

J pe^odelosquefehazen depal%r 

bra, diciendo en el difeurfo 2. num. 6 3 . que en los infirmes 
fot eferitoi fe ejeufan el ejtruendo de la vo^, y el tropel de la Ver - 
bofidad\ fe ajujta mas bien el Hecho, y cafo. y averigua el punto fi 
Derecho. Efto no por otra razón, fino por lade qnibilrec- 
te geriitir, f¡ cum clamor e Vincitur , para que cita al cap. Ojias, 
de elec. tit. L. r. §. fin.de efiud. líber ab. y otro? Derechos» 
2. Y aunque en el informe Verbal, que por la Refir 
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me pareció avia cumplido con mi yuifS . 
cion: todavía por ía gravedad de la caufa f c debe per- 
donar la repetición por elintercffe, que tiene, y taraíkd 
por evacuar algunos reparos non contcmnend^ exiái- 
mationis, que pueden aíTegurar mas el di&amcn contra 
el que fe procuró fundar por el Abogado del Conde, 
á quien, aunque no dexa de conocerlo claro de la preí 
feníion deducida en todas fus circunftancias, le pareció 
comveniente, fegun la doftrina de Acnrfio in Verb Qtidui? 

rens. leg. 3 . Cod. de Suman. Trinitaú, in fingulis dubitarenon 
ejje inutik. 

3 . Y no obftantc, que por mandado de V.S. fe ha 
hecho por el Relator Memorial ajuftado del pleyto y 
de rodos fus Artículos; fin embargo, por lo que mira i 
efte del Vinculo , no fe efeufa poner con ia mayor 
brevedad aquel hecho , que fea prccifo, para que fe 
hagan mas perceptibles las queftiones de Derecho. 

4 - Es confiante, que el Veiatiquatro Luis de Me- 
dina Orofco, otorgó poder para íeítar á .Dona Ifabef 
de Sandier, fu muger, en zy. de Agofto de 1^5 5. ase- 
gurando tenia comunicado con efta fu difpoficion, re- 
mitiendofe á vnas memorias, donde la tenia explica- 
da, y loa bienes rayzcs, con que íe hallaba , y fus tí- 
tulos; cuyas memorias exhibió, y roanifcfló el día Ci- 
guiente del mifmo mes; 





j. Y avicndo muerto en 30. pafsó fu muger, 
arre<Handofe á las memorias, a hazer la Vinculación, 
queden Vna de ellas fe contenia, vinculando alsímiímo 
ja fufodícha fu tetcio , y quinto, todo en cabeza de 
Don Luis Jófeph de Medina , del Orden de Santia- 
go, al qüe llamaron á la iuccefsion, y deípues á fus 
hijos, y defendientes legitimes, con preferencia dei 
mayoral menor, y del varón a la hembra , prefirien- 
dofe entre si los Varones, y defpues de ellos las hem- 
bras con la mifma preferencia en el orden, y grados, 
y en falta de todos los varones , y hembras de cita li- 
nea, llamaron á Doña Luifa Bernarda, fus hijos; nie- 
tos, y defeendientes legítimos, con las mi fin as prefe- 
rencias, y llamamientos de hembras, haziendolo cam- 
bien de otras lineas, y por vltimo á la Cafa de la Mi- 
fericordia, con gravamen de apellido, y armas, Vin- 
culando ambas íus legitimas el Don Luis jofeph, ref- 
pédo de las dos vinculaciones de Padre, y Madre, y 
que de reíiftiríe, no fuccedieífe fino el ñguiente en 
grado» 

6 . También por otra de las claufulas declaran 
poí fus hijas áDoñalfabél, y á Deña Geronyma Ro- 
dríguez de Medina, Monjas en el Convento de Sari-* 
ta María de Gracia, donde fe llamaba Ja Doña Ifá- 
bél Soroí María déla Encarnación, y la Doña Gero- 
nyma Soror María de Santa Vrfula, las que al tiempo 
de fu profefsion avian renunciado en fus Padres, previ- 
niendo, que la parte, que les toeaffe, fe agregaffe á lá 
mejora de tercio; y quinto, llamándolas, para que fe 
tuvieílen prefentes para la partición , pero fín que 
percibieífen las legitimas, mediante la referida renun- 
cia, por la qual podían difponer a fu voluntad. 

7. Yvfando de ella, gravaron al poiTeedor conque 
Ies dieíTc por los dias de fus vidas ¿00» ducados; 150. 
a cada vna , bolviendó a repetir Jo hazian por aver 
renunciado 5 v que también dieíTc á la Madre San Luis, 
bija natural del dicho Veintiquatro, 60 * ducados por 
los dias de fu vida, batiendo diferentes Legados, y 
entre ellos vno de 3 ducados a Don Luis Bartholomc 
Dayil a y Rodríguez, fu nieto, para que fe impufieíTen, 
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y gózáíie de fu rentá, y defpucs otros, á quien llama. 

8. Efta fundación fe hizo en 27. de Diziembredel 
mifmo año de 6 5 5. en cuyo dia la aceptó por lo tocante 
al gravamen, y derrias circunftancias Don Luis Jofeph 
de Medina, y fin embargo, de que la Doña Ifabél de 
Sandier hizo la fundación, por lo que á fu parte toca- 
ba, con todas las claufulas de irrcvocabilidad, y demás 
que fe requieren para mayor firmeza, lo que juró en 
forma? parece, que en i 8. de Junio de £57 . lo revo- 
co todo* quedando idamente la difpocifion de fu ma- 
rido, para que fe fenaíaron las Alcavalas de la Villa ife 
Salteras, diferentes oficios de Regidor en ella, y otros 
bienes rayzcs, * 

?• Otorgó fu teftamento Dona Ifabái de Sandief 
en de Julio de 673. en el quai mejora en el Tercio* 
y Quinto de fus bienes a Don Luis loieph libremente^ 
decláralo por fu hijo; á Doña Luiía Bernarda ; y taro* 
bien a Sotar María de la Encarnación, y Sotar Maria chi 
Santa Vrfula, Religiofas en Santa María de Gracia ; y 
que no las nombra por fus herederas, mediante las re- 
nuncias,' que de fus legitimas hizieron en favor de fus 
Padres,, - . ...... 

10. Hizofe la partición de los bienes de dicho 
Veintiquatro Luis de Medina el año de cío. y llevan- 
d°fe la cuenta con el Tercio, y Quinto, nada le quedó 
a cite, y ípio al Tercio le tocaron r. q. 072TJÍ 48. mrs. : 
importando las legitimas de D, Luis Jofeph 4. q. 58511-: 
871. mrs. las quaks fe pagaron con los oficios de Re-* 
gidor, vna heredad, y faltando 1 50^- mrs. fe aplicaron * 
a las Alcavalas, las que con eíte cargo fe ic adjudicad- 
ron a Dona Rabel de Sandier en cuenta de fu doce, por 
aver fído de fu marido. r ■ ¡r •. ¿ 

_ it. Ereáo el Vinculo del Tercio* y Quinto efe ci 
Vcmtiquatro Luis de Medina, y de la legitima Paterna 
del Don Luis Jofeph* lo entró á gozar, fin el menor re* 
paró que fe opufiefie por Doña Luifa Bernarda* ni por 
Don Martin Davila , fu marido , antes si , cá 
todo lo que refalca de los autos, no confia hüvicffen 
proceftado no aver podido revocar la vinculación la Do- 
nalfabci de Sandier, de calidad, qoe el Don Luis Jofeph 
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gozó el Vinculo hafta fu muerte, y defpues de ella en- 
tró en la poílcfsion Doña Mana Rodríguez de Medina, 
roager de Don Phclipe Ramiiez de Arelíano del Or- 
den de Santiago. 

jz. Por no aver efl'a dexado hijos, llegando a teftar, 
dnftituyópor fus herederas a fus dos hermanas las Ma- 
dres San Jacinto, y Resurrección , Religiosas en Santa 
María de Gracia > declarando* ique la fuccefsion de el 
Vinculo tocaba á Don Lorenzo Davila y Medina, fu 
primo hermano* como hijo de los dichos Don Martin 
Davila y Medina, y Doña Lüifá Bernarda Rodríguez 
de Medina, y con efecto tomó poíleísion , y lo gozó 
hafta fu muerte, y defpues entró Don Jofeph Davila* 
fo hijo. Conde adual de Valhermofo. 

, 13. Mediante, que en la herencia de la dicha Doña 

Maria fe comprehendieron las Alcavalas, que el Padre 
de efta avia heredado de la Doña Jíabel de Sandíer, 
folicitó el Conde Don Lorenzo, que las Religiofas, fus 
primas hermanas, como tales herederas de la dicha Do- 
ña Maria, lelas dieflen, celebrando cierta tranfaccion* 
en que, porque entregaban las Alcavalas , fe obligó el 
Conde Don Lorenzo á darles en cada vn año 200, du- 
cados con otro mas de fupervivencia , y ¿tras condi- 
ciones* que no conducen. 

14. Dueño el Conde Don Lorenzo de las Alcava- 
las, formó autos, que íuítanció con el Padre, y Curador 
General de menores por el Don Jofeph Davila fu fuc- 
cefor* fobre que, por no poder Doña Ifabél de Sandier 
áver revocado la vinculación* fe declaraíTen las AlcaVá- 
las por vinculadas;, y con efecto, tomadofe conocimien- 
to fobre cfto* fe declararon por tales por Exccutoria de 

y.s. 

*5 I^uró efta prcftacion de renta* con algunas incer- 
miísiones, la vida de dicho Conde D. Lorenzo, y avien- 
do fuccedido en el Vinculo el Conde actual, procuro 
Ro darla, fobre lo qual* y otras prctenfiones , fe hizo 
compromiflo en Arbitros, de cuya refolucion fe apeló, 
y por V\S. fe declaró la fubfiftencia de dicho Vinculo, 
y que de. f as bienes* las Religiofas debían percebir fus 

aoo, ducados íntegros por aora, de que fuplicaron,-por 
'Z no 


río averíe mandado dar juntamente el año- de fupcrvi- 
vencia; y por lá Candela fe fuplicó de averíe manda- 
do dar íntegros los zoo. ducados, ó que al menos fe 
avia de fuplir, moderándole la rentas fobre lo qual, haí- 
tá adra no confia aya determinación* , 

1 6. En e fie e fiado los autos parece, que en Z7.de 
Agofto del ano paíTado de 72a. por Soror María de Sap 
jacinto fe pufo demanda en forma. Cobre que fe decla- 
ra (Te deber fucceder en cíle Vinculo, como vacante, por 
fin , y muerte de la dicha Doña María Rodríguez de 
Medina, fu hermana, por cuya muerte fe le avia trans- 
ferido la poíTefsion civil , y natural, y que fe le dieffe 
la real, y actual. 

17. Los fundamentos confiílieron, en que era hija 
fiiayor del dicho Don Luís Jofeph, á quien í e Je grava- 
ron fus legitimas* que avia padecido error, en que oí 
Vincular huVieffe paíTado á la linea de Doña Luifa Ber r 
narda, como lo avia declarado la Doña María Rodrí- 
guez de Medina en fu teílamento; que e (lando enten- 
dida le chilaba fu renuncia, que hizo: ai tiempo , quf 
hizo fu profefsion, fegun fe le avia informado, creyó no 
le tocaba, que oy fe le acón Tejaba lo contrario; y qup 
fobre codo , por íer Vinculo de Tercio, y Quinto, en 
que expresamente era llamada, y que la contravención, 
que fe pudiera dezir aver caufado fu Padre, en rigor, era 
pe río nal , y no lineal, ni real, no debia perderlo; fobre 
lo qual, y la reílitucion por la claufula general (i qua 
Thihi iufla c aufa que también pidió, formó articulo. 

1 *8. Pata j.dlificacion, de que fu renuncia no Ip 

obílaba, la prefento, y por ella fe a juila, que en 17. de 
Marzo de 1673. eílando para profelTar en dicho Con- 
vento, renunció a favor de fu Padre Don Luis Jofeph 
de Medina, y en quien fu caufa huvicífc: Toctos los b\e r 
fies, y hacienda, cafas, tayaes, muebles , y femoYi?ntes> deudas, 
derechos , y acciones^ y otra cofa de qualquier futnma , e impor-’ 
tanda, que le perteneciejfe , por qualquier a manera que fuejfe, 
ajsi de legitima de Dona Francifca de jíndrade y Venqbides fu 
Madre, en que avia fuccedido, como V na de fus hijos, como lo 
que le pudiejfe pertenecer por muerte de fu Tadre, como otras 
qualefquiera herencias, y ftanfverfales fttccefsiones , manías , y 
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donaciones, en pe ttpist /accedido , Jy pe fñccediejfe bada en- 
tonces, y en adelante ; y también todo lo que buviejje de ayer, 
y te peitenecieffe bajía entonces, y en adelante , del Patronato 
Je Jlonfo de Burgos , y de la Hermandad , y Cofradía de la 
Santa Cruz* en San Francifco, y en otros palefquiera Patrona- 
tos, que tuynejfe, y pudiejfe tener , poniéndole codas las clau- 
íulas regulares, y que para la validación fon precifas. 

i¿. También preíentó la que al tiempo de fu pro- 
fefsion hizo fu hermana Soror María de la Reínrreccion 
en fecha de i,6. de Enero de 1 <J 88 . que íe reduce á las 
miímas claufulas, excepto el Patronato de Burgos , y 
Hermandad de la Santa Cruz, pot no hazer mención de 
tai cofa, y juntamente teftimonio de la fundación del 
.Vinculo. ■ 

%o. Dado tiras! ado á Doña Aná Teilo de Guzmaa 
y Medina, viuda del Conde Don Lorenzo, como Toto- 
ra, y Curadora de fus hijos, y entre ellos del Conde a&ual, 
primero que coñteftafíe, formó tres artículos, los que per* . 
dio, fiendoel primero el dilatorio de no tener obligación 
ífreípondcr: El fegundo, fobre que haftaque fe determi- 
naffe el punto de los zoo. ducados, que eltaba pendien- 
te, fe fufpcndieffe efta demanda, porque implicaba alimenw 
tos, y mayorazgo: Y el tercero, fobre manuceníion j fin 
embargo, por mandado de V. S. conteíló la demanda. 

2t. Y lo que por fundamentos de la eonteftacion 
dixo, fue la contravención de Don Luis Jofeph , en no 
aver vinculado ambas fus legitimar, pues la materna la 
gozó como libre, inftituyendo por fu heredera á la di*» 
cha Doña María, fu hija; la renuncia déla Rcligiofaj 
tener el Vinculo gravamen de apellido, y Armas, y jun- 
tamente jítnfdiccion anexa, por las Alcavalas, y oficios 
de Regidorde la Villa de Salteras, y la tacita cxclufion 
de Relrgiofos, y que a aver querido los Fundadores lla- 
marlos, lo hu vieran hecho. 

2z. Pidió hizieífe la Religiofa vna declaración por 
capítulos, fobre fi tenia noticia del Vinculo, quando mu- 
riq fu Padre, y entró en la poíTcfsion Doña María Ro- 
dríguez d e Medina, fu hermana: a que negó tener, ni aver 
tem o noticia de tai Vinculo, por nd averíela dado jama* 

U 1 adrc > ni ó«l Derecho, que pudiera tener á el. Y pre- 
gue 
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guntadíí fobre el motivó , que tuvo para con fernir en 
que íiendo fu hermana menoría Dona Marta,* éhffáffc-dB 
el Vinculo, y fi para elle efecto otorgó; a íuíivor algún 
íriftrumehto: reípondió aver ignorado, tuviéílé tal De- 
recho; negando aver otorgado otro inftriuhenco ¿ae 
el de íii renuncia. ]• 

¿3. í?or tercero capitulo fe íé preguntó, qúetrídeívo 
avia tenido para no averíe opucílo á la p/flvfsibn' qt£ 
tomo el Conde Don Lorenzo, y en que ha conrimiadó 
fu hijo: reípondió, efue éftindófe tratando de U tranfac* 
cion, coníultó con el Licenciado Don Pedro Garba Vei 

WjfiMÉPñ Atrdiéncía aquieta 

la defendía entonzes eS fus písyros, y le aíLgiíró nd 
tener Derecho,- mediante li fbntifttía/ y qUe aob elLR 
cenado Don Juan Joíóph cíe 'Padilla Veíazquez^quM 
la a; fi nde, le avia dicho k>* contrario, por no eiten- 
deríe la renuncia a: eíto, y fef Vinculo de Tercio v 
Qarnio^con cuyo difamen avia piieílofa demanda, pot 
aver padecido vn continuado error: No íiendo dable' 
huvieííc querido íeguir vn continuado pleyto fobrcvnóí 
aimientottan cortos como cíen ducados, los qucfé cbíi¿ 
miman en gallos, pues- para cada tórciobvia íido ñcccÚ- 
lario vna execUc-ión halla diado de apremio. V : I 
2 ’ 4 ‘ También fe le preguntó fi avia viíló en aló-u- 
nas ocationes la fundación, ó dadofele noticia de dk¿ 
y íiiobrc la pretcníion del Vinculo avia confultado á 
algunos AbogadosVy de que dictamen avian fido; á qud 
ícípondio no averia vifto halla a/e -4, que fe pufo la dei 
manda*, pór averíela traído Don M_,< isl déla Linde; f 
que aun que de fpu es de muerta fu hefmari* Dona Mari# 
tuvo nocida nd la excluí tn por Religiofa, eílaba tanig- 
florante de que le pudielTe tocar el Vinculo, que aviene 
do muerto íu Padre, y viviendo la Madre Soror Mari* 
de San Geronymo íu hija mayor, no lo pretendió pote! 
miímo motivo de error. • - 

25 v Replicóle por la Religiofa con' ío mifmo qW 
expuío para fundamento de fu demanda: Y concluíoslos 
autos, y viftos por V: S. por el proveído en 28. de Abril 
de 722.^0/. íoo. fue férvido de declararla 1 por imrnCdfátá 
fucceílora al Vinculo ,• vacante por muerte de Doña 
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María RodrimKZ de Medina, y que Tele diefle la pcflcf- 

D 

16 . De c«yo auto irsterpufo faplica la Doña Aña 
Tell<*í cxprcílando agravios por les milmos fundamentos, 
,y pidiendo prueba, á que fe reípondió por la Religiefa, 
pretendiendo íu confirmación, y no contradiciendo la 
prueba: r Y viftos los autos, fueron rebebidos a prueba lia- 
na, la que fepafsó con codo el termino de los 8o. dias, 
pidiéndole defpues la mitad por via de rcftitucion,por fer 
inenor el Conde, la que también fe concedió fin aver- 
íe hecho alguna por las partes. 

, 27. Y concluí o el pleyto fin novedad en las alega- 

ciones en punto de Vinculo, y avien do intermediado 
otras demandas diítintas, huvo auto de V. S. en 1 6. de 
Marzo de 72 3 .fil. i 50. en que fue férvido de mandar fe 
impüíicííe perpetuo Glen-cjo a las partes; afsi febre la fuc- 
cefsion del Mayorazgo; Gomo fobre los artículos introdu- 
cidos, y que fe guardaífe la tranfacion, y en íuconfcqucn- 
cia, que el Conde a dual diefTe á la Reügicfa, y fu het¿ 
mana por los dias de fus vidas ¿oo.ducados, citando las Aí- 
cavaíás libres de Valimiento; y no lo ¿fiando, cien duca-* 
dos,_ 5 o> á cada vna, ajuftandofe lo que fe eítuvieífe de- 
biendo, y compenfandofe lo que duranee el pleyto fe les 
huvieíTe librado á las Religiofas; y que mediante las mu- 
chas dilaciones, que citas padecían en la cobranza de fus 
alimentos, para que fe excufaíTen, femando que las can- 
tidades afsignadas, fe les pagaílen promptamente;facan do- 
fe principalmente de las Alcavalas, ó de todos los de- 
más bienes del Vinculo, para lo quai fe defpachaííe pro- 
yiíion remota. 

28. Deefta providencia fe intentó recurfó de qué- 
xa en el Real, y Supremo Confejo de Caítilla: y avien- 
dofe mandado hazer informe en fu viíta; no fe admitió 
dicho recurfo, porque fue precifo bolver á comparecer 
ante V. S. para que le firviefle de declarar Ci la referida 
previdencia de 16. de Marzo de 72 3¿ avia fido de reviíta, 
Revocatoria de la de vifta; y V. S. por fu auto de 4. de 
í^oviembre del mifmo año de 723. la declaró por de re- 
yifta en la conformidad que en ella fe contenia; c<3n lo 
^ualfe bolvió á ocurrir á dicho Real, y Supremo Con-- 
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Cejo, dónele fe admitió el recudo , y 'akgp^pPE.’U Rsii- 
giota, y víftos los autos, fe proveyó vno en ^3. de. No- 
viembre de 725. del tenor fi {miente: . 

■' 2 9 - Sin embargo de el auto de el Confejo de ZG. de 

TSioVtembre de el año pajjadó dé 1723. en que fe adinitihi 
Soror Mafia de San jacinto en grado di recurfo , no hdlti- 
gar por aora la admifsion de el, i debuelvatifé los Mt@s ilx/4 
Mdienáa de Sevilla ypara que fobre lo deducido por k\íf ar- 
tes ^ ajsi en ella', como en el Confejo , la yin diencia [los f ítygd 
en jujiieia obrando confírme d Derecho* f , ,, r ,, 

30Í Con certificación de ello, ocurrió por. k Reij- 
giofa ante V.S, pretendiendofe la confirmación del auto 
<lc vtfta de que dado traslado 4 Doña.Ana Tejió, Üv 
tentó dilatoria de no tener obligación a refoondef,.,» 
rn embargo , fe le mando rctponui.-fl'e , lo que hizo, 
poniendo dudas ,en Ja miferia determihaeion dtí.Goa- 
cp, y ín inteligencia, a que por la Religiofa fe refpon- 
io, a egando con todos los mifmos motivos, qué re?, 
íultaban del pleyto , quedando eft ? cohcliífo legnm* 
/mente fobre confirmar, o revocar, el auto de vi fia, no 
o b fiante la dicha .providencia de iG. de Marzo de 725.; 

^ ^ psra bazer - demonfir^eíon de> la 

.cía yj que.:-a_fsifi.$iá::.la;,'Religío£á:¿- fe dividí cu dos 4,i- 
ticulos / - ■ • ... 

5 . 3 2^ - íE’tt- eí primero fe pondrán todas las fegías de 
das íucccís iones de Mayorazgo, que hablan en fu f*¡. 
-Ver.. akié-^q . ¿-¿^3 £ . . M . 

^ 5 * Y en el fegundo fe procurarán facisficer 
4 mos dubios opuefios por la Condefa con U ma- 
yor diviíion, y claridad, que fea conveniente. ^ 

ARTICYLO PRIMERO* 

* 4 * A VN< 3 Y E P °R SER NOTORIO E N EL 
/ -\ Hecho, y no negarle por la Condefa, que 
I a Rehgiofa. es hija de Don Luis Joieph 
de Medina, en cuya cabeza fe fundo el Vinculo, y que 
también es exprefkmmce llamada como defcendicnce* 

.y que el hijo, de la Condefa es de la fegunda linea, 
^omo nieto de Doña Luifa Bernarda, Tía dé la Reli- 

% Cj A 

* P 

gioia* 


gioía» hermana de fu Padre, que aun por elle, aunque 
en la fegunda inllancia pidió prueba, de cuyo termino 
gozdi y de la mitad de el probatorio, 6n aver hecho 
alguna » nó obftante fe haze predio para la compe- 
?;tctífeia prefente, Fundar el Derecho, que a la Religiofa 
dfsifte, con exciufioñ del Conde, por las reglas gene- 
erales de les Mayorazgos. v- ; 

jv Siendo la primera fer dcfcendicnte por linea 
reda de los Fundadores , como fti nieta , y de la pri- 
mera vocación ad tr addita per D. Covarrub» w praB. 

38. mm. 6 . D. Molina de primogen. ¿ib: 3. cap, 6 . 
cfflm. 30. ir 5 1. con los que jamó Miguel Re y n ufo 
obfervat. zj. mm. 8 , ir 9. y aumentó en las addic- 
dones. 

36. Futidafe todo efto én lo expreflb del cap. i. jé 
natue. fuccef feud. en que lo primero, á que fe atiende, 
ts á la linea. Lo FegUndo al grado, leg. Cam ita. §. 
infideicomntifjb. ff. de legal. 2. Lo tercero ai fexo. Y lo 
quárco á la edad, comprobando: ellos dos vltimos ca- 
los la ley 'vltima , jf. dé fíele, injlrumeut. de que tocaron 
latifsimamente D. Valenzuela Velazqucz conf. 97. coa 
todcs los demás, que como moderno recopiló Manuel 
Aluarez Pegas refolut. forenf. cap. 4. mm. 159. y en eí 
tratado de exclufione , cap. 6 . per totum. Á que fe añade 
Paulo de Caílro conf. 164. man. 5. lib. 2. que eícribió 
con el motivo de la controveríia, que huvo en el Ma- 
yorazgo, que en cílá Ciudad Fundó Pcrafan de Rivé- 
ra. 

37. Conque hallandofe, como fe halla, fcftc Vín- 
culo en la linea de Don Luis Jofeph de Medina, quien 
lo pofleyó halla fu muerte, y en que halla la fuya, lo 
gozó Doña María Rodríguez de Medina íu hija, her- 
mana de lá Religiofa, no puede hazer tranfíto á la li- 
nea feguñda deDonaLuifa Bernarda, de quien provie- 
ne el Conde, halla eilár penitus extindá la de D. Luis 
Jofeph de Medina, varones, y hembras. 

1 3 8. Ella coníequencia es de codos los Áuthures, eri 
tanto grado, que Barbató de fídeicómmif i. parí. cap. 3 * 
num. 8 i.O“ cap. 4. nuni. 39. eoofefsó no aVef algún Doc- 
tor Elpañol, que la negaíTe, y que codos los JEÍlrange- 

ros 


i .. 

ios Iá tienen por indubitable por lo expreffo del dicho 
cap. i. dé natur. fuccef feud. de que hablando Pedro Sur- 
do conf. 120. num. 4. dixo : Etfi feudorum fuccefsio defi~ 
ratur ex pm>ifione ptimiaequirentis, pojlqudm tomen pervemt 
ad Vnum ex t filijs , fuccedant femper bi, qui ex illius linea de f 
cendunt, exclufis agnatis tranfverfalibus, etiam qui ¡mt prima 
ftypiti proXimiores. en que convienen repitiendo los m¿¿ 
íiios fundamentos D. Vaienzueli Velazquez dtSl. conf. 
*>7. num. 1 1 . Pegas refolut. forenf. cap. 4. d num. 1 9. R 0¿ 
xas de incompatib. 1. part. cap. 6. num. 10. Or 7. parí. cap. 6¿ 
num. 14. D. Vela dijfert. 49. num. 76. D. Gallillo /ib. j 4 
controv. cap. 19. num. 90. O; Molín. /ib. 3, cap. 9. p er ta* 
tum, fin otros muchos, que recopiló D¿ Ghrifloval de 
Suelbcs conf. 9$. num. 13. 

39. A ello fe llega por fegunda regia la prelado n, 
que quifieron los Fundadores tuvidfe U linea de Don 
Luis Jofeph de Medina, a cuyos hijos, y defendientes 
varones, y hembras llamaron expreífi, y Jferalmeátej 
conque fe efeuíla la obfervacion legal, de la que no fe 
necelsica aviendo efpeciftl vocación, o ciara voluntada 
£íi ad petiiionem eius admitti pojjunt , qui nóminati funt , dixo 
la L. Omita. §• Infideicommifso. jf. de legat. 2. Trias ab/criptis 
mipktuty previno el Jurifconíuito iV%. Tlurium jf. de 
acquirend. hxreditat. Tropter gradus fideicommifsi pr¿efcripto, 
di! pufo la ley Hxredes mei. 5 7. $. Teto, ad fin. ¡f. Jd Se » 
ñátus Confuís. Trebelüan. leg. 40. OP 45. Tauri. D.Caüill. 

l om - 5 • controverf cap. 93. num. 16. i 7 . cum adduclís 

á Pegas refolut. y. d num. 122. 

4 0i Y para que_no fe dude de efta vocación, es dd 
tener prefente, que cuaque parece general, obra los mif-t 
mos efeótos, que fi a cada vno.de ios defeendientes fs 
le huviéffe llamado por fu proprio nombre } argumento 
t ex tus in leg. 2. jf. de líber. & pojíhum. leg. Tiominatim. jf¿ 
de condit. isr demonjlrat. ibi : TCam demonjlratio yice nominif 
fungitur. leg. 3. tit. 7 . part. 6. ibi : Tanto Vale, como jl lo 
huyiejfe nombrado feñaladamente. optime poft plures añer- 
quos Peregrino de fideicomm. artic. 21. num. 34. Robles 
de reprtfentat. lib. 2. cap. 30. num. 16. Pegas diSl. cap. ,4, 
num. 123. 

41* Esfuérzale mas elle derecho, conque fi llama* 

D do 


¿Té píuíiogenito»? fus h¡joS, yett fcgunío lugar otra 
tíio dcl f B odador, y tu linca , fe puliere la privación 
por alguna contravención del primogénito, como la de 
\zJeyj.tit.7. ^.5. ^ecopil. que es la de la incompatibili- 
dad Je Mayorazgos, cx-clulo el primogénito, entran los 
hijas de efte, como especialmente llamados, y no el fe- 
gundogenito, efto por la razón efpecial de la vocación, 
que file la que coníideto D. Gáftiíl. l\b. 6. control?, capo 
* 7 ¿.num. 2 . per fot. donde deíde el Verf. fygularw. Ue- 
Va , que para que el .hijo fecundogenito excluya a los 
hijos del primogénito, pide tres réquifitos: El primero* 
que el hijo mayor efte excluío : El íegundo, que el 
hijo Segundó efte llamado: Y el tercero, que no le aya 
hecho mención de los hijos del primogénito. 

. 42 . Las palabras del fe Sor Caftill. in diB. loco nurtu 
1 8 . yerfic. E contrario autem. fon las: fíguientes: Si ergo fe- 
quens in grada, aut proximior ejfet exclufts * O* qui cejfante 
exclufione [Acceder et, yidetur, quod remoto eo, filias eius , qui 
tft proxhnioris gradus, iuxta fuperiora, admittendus fit, non ex 
yí re pr ¿efe ntationis, nec enim afcéndenS reprkfentari poiefi , qui 
exclufus fuit, yt fepifsime dixi,fed IV %E, Tfif- 

T^IAQVE V 0 CAT 10 KE , quafi fuhfequeniis in grada fnbf- 
títutione comprebenfus. cuyo lugar es terminante para efte 
punto, y explicará mas, y aplicará, y aplicará el de con- 
travención,. de qua inCerius. 

43. Siendo la .tazón de todo efto la que dio el Se- 
ñor Molina de pritmgen.: lib. 1. cap. 1. num. 17. porqué 
en los Mayorazgos fon tantos los llamamientos > como 
las perfonas llamadas, iñ hace verba : Ex qua primógena 
infiitatione [¿la ex donatione modali , yel conditionuli, [ye ex 
inftittítiom, legato, yel pr¿elegato, y me taque, primogeniorum per 
tetnpns yk¿e fu¿e [aclis , feu ex fubjlituiioné fideicommijfaria, 
qudtnyis imprópm , refulient tot donat iones, yel [ubfiitutionesj 
bgataa aut pr¿elegata in quemlibet primogenitum ex vocatis ad 
úufdem primógena fucufsionem, quot fmt perfon¿e Vocat¿e, ac 
fi ynicuique eorum nominatim atque Jpecifice facía fuijfet 
ynaqu¿eque donato, fubftitutio, legatum,/eu prdlegatum. Ideh- 
qtie abfqne : aliqtta refliMione quilibet yocatus conjequitur domi- 
mum eodem injlanti , ac momento, quo purificatur condithj yd 
ytmi dies Vecatioms ex propria perfona, Jubkto de medio pr ti- 


ce- 


H- 

cedentifuccejforéi Non auteni ex iure~ áb eodem Jlbi tranfmifjo^ 
D. Valenz.Velázq. conf. 177. D. Larrea decif. 34. «.34» 

44. Con efte llamamiento expreífo, que llevamos 
fundado hallarfe en la Religioía, no tiene duda em- 
baraza el tranfito de fu linea a la de Doña Luifa' Ber- 
narda, y al Conde a&ual fu nieto, no obdante que fe 
halle Religioía, por ferio deíyna Religión capaz de 
adquirir, en que tampoco fe duda, y es común en los 
Authores, que cita Roxas de incompat. 7. pan. cap. y. % 
num. 61. ad 6 $. y de los demás, que adelanto fu nie- 
to Aguila in eodem loco a num. 5 8. ad 80. 

45. De calidad, que tiene á fu favor lo regular» 
la letra, é intención exprcíFa de ios Fundadores, eje L¿. 
Miles. §. Quidem. ff. Ad legem Iuliarn. de jídult? ibi: Opimo - 
tíem quidem nojlram , is* verba legis, O* intentio adiubant, finí 
que en el Conde concurra lo vno, ni lo otro, vr in L. 
¿/íncillas. ff. de legai. t. ibi: Ñeque verbis , ñeque Volúntate 
defuncii accomodata hxc fenientia ejl. 

46. Y quando huvieíTs duda ( qu¿ in cafa pras- 

fenci omnino abed) es tan clara la jatlicia, que aíside 
á la Religioía, que aun la mifma dada le firve de de- 
fe nía; pues in dubio fe ha de juzgar por ella, por fun- 
da ríe en fas palabras de la fundación, ibi: Sus hijos , /«- 
jas, nietos, y defendientes', ex La r. §. Si quts noVem. jf. dé 
exercitor. ibi: In re dubiá , me lias ejl Verbis edieli inferVue. 
Dando la razón el Emperador in h. Si quis keredem. C 
de injlitut. es* fubjlitut. para que no íucccda lo que dize, 
ibi: Ne dum nimia viimur circa kuiufrnodi fenfus fubtilitaté 
iudicia tejlíMtium fraudentur. Y par la mifma razón dize 
Magonio decif. Florentm. 52. ristra . 15. Si errandum iu 
interpretando, Volúntate defuncii, tutior crit error Iudicis, ft ifi- 
b¿ereat feripto. . : . 

47- Porque concluimos efte primero Articulo con 
las palabras del Señor Cadillo íib. 3. controv. cap. * 5. 
num. 5 7. ibi ■ • Confine igkur ex ómnibus hactenus adduBis, 
ius diSlarum filiarum certifsimum ejfe, es* apertum, ndñlque pro 
■ádverfa parte ponderan pojjfé , quad ex Verbis diSlarm injli- 
tutionum maioratum non elMatur. Imano ex eifdem pojfe fattf- 
fieri bis, qu£ in favor em diSl <t 'Dominee Cachería* expendm- 
tur. Nénhminüs tañen necejfe erit:, vt mitas mam ducjf- 


“ , / em r c ‘ ,therb, ‘>i*- 

m'itlr, áqJafcJ * 0 ° r ‘ tine ^ 

aRTICVLO seovndo. 


¡¡ -r-»OR. NO DVDAR. LA CONDESA DEL 
4 ’ I-' buen Derecho, que á la Religiofa atsiftc, 
A n ¡ tener q Ue o poner directamente á los fun- 
damentos, que llevamos expueftos, y áotros, quae con- 
futó omifimus, por fer todas reglas, y principios ge- 
nerales, que folo tuviera fu exprclsion de mayor dila- 
ción y tedio ageno de nueftro inftitutoi yconfideran- 
do, como es creíble, y natural, procure por rodos quam- 
tos medios le fean pofsibles , mahtener al Conde fu 
hijo en- la poffefsion del mayorazgo, ha procurado po- 
ner diferentes dubios , quando no para convencer la 
jufticia de la Religiofa, al menos para «faitearla s fed 
nil mmusi pues de la fatisfaccion, que en el pleyto le 
há dado á eflóS> y que tienen en la difpoficion de De- 
recho, fe conocerá mas evidente, Vf poté <¡uia Veritasfa* 
fms eXAgitm mam explendefiit in lucem. , 

49. Confifte el prefente , en que aviendo fundado 

el dicho Veintiquatro Luis de Medina Orozco, y Do- 
éa Ifabéi de Sandier fu muger, Vinculo de Tercio, y 
Quinto en cabezal del dicho Don Luis Jofeph de Me- 
dina, Padre de la Religiofa > con condición, de que 
elle vinculare ambas fus legitimas; eh que expreíLimen^ 
te confíntió, no aviendolo hecho de la materna, no tuvo 
efedo fuccedieílcy ni fu linea, debiendo defde luego 
aver comenzado en la de Dona Luifa Bernarda, Abue- 
la del Conde a&üal, llamada en fegundo lugar expref- 

famente, mediante la referida contravención del Don 
■Luis jofeph de Medina, contemplándola por lineal, y 

«al. ■> , _ ... 

• 50. No nos detenemos en confeílar por legitimo 

el gravamen, y que pudo averio confencido el Don-Luis 
jofephi pues es confiante, que aunque por la L. Quo- 
mam iü prioribus. Cod. de inoffic. ieflantent. Sea la legitima 
tan libre, q a e no admita gravamen, tiene la liniica^ 
«ion , de que cntonzes es tolerable > quando al hijo 


. . . . , « 

fe le dexa mas que la legitima, en que es termínánte 

la L. i i. tit. 4. part. 6 . y con ella el Señor Caítill, 
tvm. 5. cap. (>4. G' ton*. 6 . cap. 107. D. Moliñ. lib. z< 
nwn. 7. con los que recopilaron los Addentes. 

5 1. En lo que reparamos es, en si Don Luis Jofcph 
de Medina contravino; y fi por fu contravención fe pri- 
vó, y fu linea de poder fucccderen el Vinculo; de ca- 
lidad, qué dcfde luego tuvieíle Derecho á entrar la de 
Doña Luifa Bernarda, y fus dcfccndicntes. 

5 1¿ Para la refpuefta de efte dubio, e$ dé fupoñer* 
corno efíá notado en el hecho num. 3. <sr 4. que aun-, 
que es cierco, que el dicho Veintiquatro Luis de Medí- 
ría, y fu muger cada vno fundó Vinculo del Tercio, y 
Quinto de fus bienes, aviendo de vincular fus legitf* 
mas fu hijo Don Luis , también lo es, que el año de 
1^57. la Doña Ifabcí revocó por fu parte la vincula- 
ción, que avia hecho; de calidad/ que haziendofe las 
particiones en el año de 660. fe contempló fubíiftentc 
el Vinculo de fu marido, y gravamen de la legítima 
paterna de fu hijo, y libre la porción; que á la Doña 
Ifatbel tocaba por fu dote, y demás Derechos, de que 
gozo todos los dias de fu vida, y por fu muerte me jo- 
ro al dicho fu hijo en el Tercio, y Quinto fin grava- 
men de tal Vinculo; mediante cuyo titulo, y por aver- 
fele adjudicado á la Doña Ifabel en cuenta de fu cré- 
dito doral las Alcavalas, las gozó fu hijo como libres, 
heredándolas por fu muerte fu hija Doña María Ro- 
dríguez de Medina, de quien quedaron herederas fus 
hermanas Soror María dé San Jacinto, que litiga, y 
Soror María de la Refurreccion , que aun vive, quié- 
nes como libres, fe las dieron al Conde Don Lorenzo 
Padre del actual. 

j 3 • Según cuyo hecho no tuvo Don Luis grava-* 
men alguno .por lo tocante á la legitima materna, po£ 
quecfte era refpe&odela mejora, que por via del Vin- 
culo le avia hecho fu Aladre, y como eííc ya no firb- 
fiftia, mediante la revocación de la fufodicha, no tuvo 
legitima materna* que aplicar, y pudiera fer otro cafo* 
íi fe eftuviera en los términos de folo la difpoficion de 
dicho Veintiquatro Luis de Medina. Orozco, y que eñe 

£ hu- 


condición , de que Don Luis Jofcpk 
legitimas ¿ peto no quando eftc gra- 
lo de las dos vinculaciones de fu Pa- 
dre* V Madre. í . i 

fal Y qué cftas fucilen dos vinculaciones realmente 

diftintas , aunque en vn mifmo inftrumento executa- 
daS) nó nccefsita de prueba, porque fe omite; y quan- 
do fe debiera dar; fe hiziera en mas eftrechos térmi- 
nos, que fon los de hijo refpedo de Padre, que fun- 
da Vinculo de tercio i y quinto con gravamen de le- 
gitimas, en que el coníentimiento de efte hijo lo ha- 
ze tan Fundador corno íü Padre. 

j 5, Bfto fe deducé del téxt, vi leg. f debí i. fifi. Jé 
hutnumif. “ifindiSi. en cuya eípecie , en la libertad dada 
por el hijo de confcntimiento de fu Padre, dize el Con- 
fu Ito: Caterúm ipfe manumitid. Siendo la razón , porque 
el que prefta confe n ti m iento , es el Verdadero Agente, 
ieg. Sic confentiente. 16. leg. n. fifi. de manumif. melm tex- 
tos in leg. jEdibtts. 5>. §• Quod films, de donatiom teg. SerVus 
tomrmnh. 3 8. §. i. jfi.de donation. Ínter. 

56. Y efta eípecialidad conviene, y fe conforma 
con la regla común, que dize, quod quUibet aSlus deri* 
batur fimper ab fpecijko efjiciente , fie con feniienti tribuí* 
lar; cuy á regla iuribus ílluftrac D. Valcnzucia Veiazq. 
ionfil. 6 y. ex num. 65. y con autoridades ios AddenteS 
al tenor Molina lib. 1. cap. i. ad num. 7. y 8. De que 
reinita en Individuo , de que de el Vinculo hecho de 
con tañimiento de el hijo fe tenga por Fundador cftc. 
Ve tcnet dama decifi 1 1 8 . Wi num. 4. inferí: Et fie di - 
tebat hunc fmatngdurñ mnioiem , & jfirdreni eius ratione con-r 
ftnfus Fúndame* ejfie Maioratus. Qui enim confentit , Yidetut 
conjlituere: Barthoius in leg. Cüm quis. num. 2. 4 . fifi, de 
kgd. 3 . ¡n leg * QuÁ dolis. num. 15 .fifi dé fiolut. matri- 
MOffha , 

57* De que fe ligue con evidencia, que nó aviendó 
tenido fubíiftencia el Vinculo de la Madre, cuius refpedu 
fue el gravamen de la vinculación de la legitima ma* 
terna, qaidquid fie de la validación de efta revocación! 
pues hafta que mucho defpues fe declaro por nula por 
Ejecutoria de V»S.íe tuvo por valida; quedo íin efedo 

di- 


huviera puefto I a - 
Virtculaífe ambas 

vámeti fue r 


dicha condición, y gravamen r cfpe&'i vo ¿ fin que en Don 
Lilis Jofeph de Medina huvieííe ávido formal contra- 
dicción. 

5S. De lo próximamente difeurrido, y fondado fe 
%ue , que en el caío prefe ntc mejor fe puede llamar 
Vinculo de Don Luis Jofeph de Medina, que del Vein- 
tiquatro Luis de Medina iu Padrej pues, como queda 
notado en el hecho, en las particiones, que fe hizicrort 
el año de 60. fe dio por coníumido todo el quinto 
en el legado de Don Luis Barthoíomd, y otros gaftos¿ 
quedando foío por tercio para el Vinculo vn cuento 
de mafavedis, y lo que por legitima de Don Luis Jo* 
c confidero fueron quacro cuencos , los que fe 
«p icaron 2 dicho Vinculo* y íiendo en efles terminas 
todo el mas caudal de Don Luis Jofeph de Medina, 
quien nada le debió á Doña Luifa Bernarda- y quien 
percibió libres ambas fus legitimas, no fuera juftó Jo 
gozaífen Jos hijos, y defendientes de ella, y que que* 
a en excluios los del dicho Don Luis/ Fundador. 

59. Es tan legitima eífa conlideracion, que aun en 
términos/ de que Don Luis Jofeph no huvicíTc queri- 
o vinca ar fu legitima Paterna 5 fin embargo debiera 
fue ceder* y fus hijos, y defeendientes / con e^clufiom 
o preferencia de Doña Luifa Bernarda, y de los %os. 

11 / C ¿ Ct, ^° f unto difeurrió latamente el feñor Gafth. 

lio lib. 5 - coutrov. cap. 24. num. 79. con el motivo de 
pieyto, que fe íiguio en eífa Real Audiencia entre Don 
Adrián de Paz, y vfla hé/rnána luya, que pretendía 
fuécéder en Vinculo fundada por fus Padres, con con* 
dícion de gravamen de legitimas- á que no quifo afl 
fencir, y en que huvo a favor del Don Adrián feo ten* 
cía diC V. S. y defpues execucoria , la que trae en eí 
dicho capitulo 7í>: en que no fe le privó de la fuccef* 
ñon. f 

^o. Y entre los fundamentos, que trae para jufti- 
ficárion de dicha determinación de vifta , es vno al 
ww. ay. muy de nueftro cafo in hunc modnm .< De* 
ñique atque ex dio Verí/mditudo eadem coUt^nm y quid inte* 
diFtum filiwri maiofém, & pritm /oco‘ ad md'mationem, & Viri¿ 
vocatum magna inauditas in cafu pmfmft confiten* 

tur. 


int'e™*®* & miXÍma inmrh filh eidem 

mM imané Vdeturs nam Vi ;# meMfionem cmfequa- 
tur fi Mime Vinculum agnofcere precie deber et, gray amen 
maernum ^pateretur, rnn libere difiere non pojjet de kgiti- 
ma t <sr forfan intefatus morsretur ideo quod alia fon a non 
baberét, de quibus difponeret::: ex quo maxima refultaret inx- 
auditas, cum films primo locó yocatus , <P magis prtdileElus, 
determis conditionis efet, Vi tertfo , O* quintó priyandus Ve- 
nmt, quia legítima onus , & Vinculum recufabat, Jequentes 
autemfihi po{l eum yocati mclmis conditionis ejfent, qui ter- 
tium, is quintum, es ¿egitirnam fimul ab/que Vinculo, & vilo 
vr ay amine conjequer entur quod pr¿efumendum non efl yerijl- 
tniliter , Vt per contraVentionem filius reliSlo privetur, quo ahí 
fila non privabuntur > citando al Señor Molina , y á 

otros. • . 

éi. Pero dado cafo, y nocoftcedido, que porque 

ía Madre no pudiefle revocar, el hijo no huvidle vin- 
culado como fu legitima paterna, la materna; no por 
efto debían fer privados de la fuccefsion fus hijos, y 
descendientes; e.fto,. quando lo debiefle fer el Padre por 
la contravención, y que rio procediera lo proximamen* 
te difeurrido con el lugar del Señor Cadillo; pues aun- 
que fe conccmplaííe raíz infecía el Don Luis Jofeph ob 
contraventionem , no les dañaba a fus hijos, hijas* 

nietos, y defeen dientes. , . : 

6 %. El texto capital de la materia es ía L/. Sivivá 

Matre. C. de íBorús Mater , en el que fe difpone, que 
vna perfona a íuccefsionc excluía; cenfentur etiam ex- 
cluir defeendentes ab ea, Vti procedentes á radice in- 
fecía. Cuyo texto, por fer tan abloluto, ha dado moti- 
vo a que los Authores lo expliquen, y entre ellos con 
cfpecialidad el Señor Caftillo lib. 3. controy . cap . 15. 
quien le di quatro limitaciones tan ciertas como la 
jnifma regla. 

63. La primera: quando los hijos, y descendientes 
de la perfona excluía tienen expreffo llamamiento, co- 
mo en nueftro cato, ibi: Sus hijos, hijas, nietos, y defen- 
dientes, tune enm non objlante exclufione f atris, filü indijlinc- 
te admittuntur propter exprejjdm fubjlitutionem » yt cum mid- 
tis concludit num. úq. 

La 


64 * La fegunda: quando en los hijos, y dcfceru 
diences, no nunca ia mifma razón , ó caula de e-xclu- 
í^an, que huvo en el Padre* fino muy diferente* lo qué 
fe verifica en nueftro cafo. 

65. La tercera: quando los hijos, y defeendisntes 
vienen á ia íucceísion ex perfona Patris por la repte- 
íentacion como fubrrogados; 5c fubingrediences eoruiu 
locum , 5c gradum, a diferencia de quando vienen ex 
fuá perfona, aut Iure proprio como mas próximos en 
el grado, y con llamamiento* como viene la Religiofa: . 
Tiendo la razón ja que dan el Señor Vela differtat. 48. 
nurn. 22. y el Señor Olea, tit. 3. q. 3. num. 13. porque 
el íucceder los hijos, exclufo el Padre, es, porque no 
(acceden á efte ex L. Si adrogator. ff. de jídopt. L. Cvhx- 
m/í. §. Cum filia, ff. de Pulgar, isr pupilar. L. Vmm éx 
familia. §, Si de fateidia. ff. de legat. z. 

_ 66 ’ La quaita, y vítima procede, quando alguno 
fimpliciter, & mdiftinaa, fue excluido, de calidad, que 
fiempre, y abfolucamence fuefle incapaz, y que poc 
ningún modo, y en ningún tiempo pudieffefuccederr 
'Sed Ji non fimpliáter , & abfolute exdajus ejl , fed potius 
rocatus, & m aliquem eVentwn exc lufas, ita qubd aliquanda 
capax fuertf, tune descendentes non cenfentur inhábiles , necex - 
■fi* f eL * eo if/o f'tod Tater vocatus fuit * Vel faltim aliquo 
tempere , \>el cafu habilis effe pQUm, defcendentes eius hábiles, 
capaces ad fuccefiónem fiunts cuyas palabras fon cx- 
preñas, de dicho Señor Caftillo al num. J6. 

6j. En lo mifmo convienen Coila de fdccefsiom 
tegni. 3. part. num. 44. O* 45. y quaíi con las proprias 
palabras del Señor Caftillo. lleva lo mifmo D. Molina, 
lib. 3. defdmog. cap.^ 7. num. 4. cuyas do&rinas fon 
bien aplicables al calo prefence, no folo en términos 
de Vinculo de Tercio, y Qujnto, fino de mayorazgo 
fundado con faculcad Real, ó por vn cílraño. 

68. Por otra regla fe excluye la exclufion, que por 
la Condefa fe ha alegado contra la Religiofa, con ei 
motivo de la contravención en no aver vinculado 
Don Luis Jofeph de Medina ambas fus legitimas, cu- 
ya regla la tocó Bartulo in L. Liberorum. ff. de Verb. 
fignif. quien al num. 16. diftinguccres cafes: el prime- 

F ro. 


ro, quando el Padre queda exclufo por muerte, a re- 
pudiación; que entonces los hijos fucceden no obftan- 
te la excluían del Padre: El fegundo ; quando la pri- 
vación es por pena, ó culpa de efte, y no de los hijos! 
■y el tercero i quando fiendo la excluñon del Padre 
real, no milita en los hijos. Cuya diftincion es co- 
munmente recibida por el Señor Cadillo, dicl. cap. 15 . 
iib. 5. num. 5 9. Cyriac. tom. z. controV. zoá. num. 59. 
<T fequent. D. Solorzano de ture indmnm y lib. 2. cap. 19. 
rnmu 57. D. Larrea, alleg. 41. num. 7. D, Olea, tic, 3. 
qfféjjt. 4. num. 20. Antunez, de donatmúb. reg. 3. part. cap. 
19. mím. 40. Rox. 7. parí. cap. 6. d num. 18. con los 
que eftos citan. 

69. Y quando fe dirá per fon al, ó real cilá exclu- 
irán í Ya lo explicó, con toda claridad Roxas, 4 . part. 
cap. z. num. 1 3. ibi: Quinto , nam cinditio , Vel prohibitio toties 
efi reafoy qu&fies appojita, ejl m rem abfque mentione perfona- 
r-um, cuma te ipfa graVatadkatur re alis: aliter autem cenfeatut 
pgrfmalfcy lo que profiguc al num. 1 4. 

jm. Y por efto es opinión recibida, que la exclu- 
irán del Padre por contravenir al precepto del Tefta- 
dor, na es. en. beneficio, del traníVerfal, fino de los hi- 
jos del que contraviene; ex £/. 1. §. Si Tater. VerJic. Sed, 
er fi Tatruus. ff. de coiung. cum emancip. líber. L. j idoptivor . 
§ fin.,ff. de mius Vocand. L.z.§. fin-ff* jíd tertylli.D. Q^iW. 
iik. 3. cap. 1 5.. num. 5 6. Rox. 7. part. cap. 6. num. 1 8. 

71. Y que fe. admitan los hijos: del que ob alie-» 
nationem fáñtam de bonis ma iota tus fue privado, con 
excinfion del traníverfai; la fu ndódatiísima mente Mié- 
«es de makratih. i. part. quaefl. 4. illat. 8. Ex num . 3 12. y 
Matienz. mLi. tz.tit. 6. tik 5,. %eep. glojf. 4. num* t o. 
Cyriac. tom. 2. control. 20 6. ex, num. 2. cum chatis á Pegas. 


^efolut. cap. 4. num. 96. 

72. Y lo mi fino en el que por fer furiofo, far- 
dos ó: mudo, tiene incapacidad, la que no les obfta áfus 
de fee odien tes* ex D. Gregor. Lop. in E. z. tit. 1 5 . part. 
i- tatb.; fundo orne- para ello. D. Molin. Iib. 1. cap. 1 3 > 
num. 3 %. <3*- Hb. 3. cap. 7 num. 4. & aliis, 

73 * Cooque fi en términos rigorofos de mayo- 
razgo fandado. facultad Real, y que en Don Luis 

Jo- 


Joíeph huviefle exprefla excíüfion ob con tra vencí o-ncnv 
no lo cftaban fus hijos, y deíccndientes, por lo ci pe- 
dal de la vocación , y que en Vínculo de tercio , y 
Quinto con condición de gravamen de legitimas* a que 
no afsintió el hijo, no le priva de la fucce.fsioo , ni a 
fas hijos, el fegutldo llañiado de ocra linea., y que en. 
el calo prefence mas íc puede dezir Vinculo de Don 
Luis Jofeph,quc de fu Padre* no fe fabe en que ,pncdá 
eonííftir Ja pretenhon de la Coodefa. 

74. Vlcerius hablando los A ut llores de la privación 
ob cunera v'coaoñcm , y fundando regla general, de que 
cita privación es no iolo pedernal* fino lineal, ó. real, 
recurren algunos á la diítincion común, de que, ó los 
hijos vienen ex prapria perlón a exclufa per contraven-, 
tionem, y que entonces no fon admitidos, o vienen ex 
propria períona , Sí preprio iure , y que entonces lo 
fon. 

v 75. Otros dan otra diftincion mas vn i vería!, vide- 
licer, íi huvo voluntad exprefla en el Fundador (íi ad 
id pcccftatcm habuit ) prefumpta, ó Conjeturada de ex- 
cluir á los deíccndientes , ó no confia de efta volun- 
tad tacita, ó exprefla , procediendo ia excíüfion en el 
primero cafo, que fe niega en el fegundo, en que íblp 
fe contempla perfonaL 

76. Eftas diítincion es, ve á repeckiane Audiorütsj 
excafemur , las explica cicando á todos, los que tocan 
cite punco, Roxas 3 . part, Cap. 1. a num. 6f. trayendo 
defde el 70. todos los exemplos de la exprefla , y Eacin 
ta excíüfion, pero al 8¿í. lo limita en ci cafo* de que 
ci Fundador carezca delibre facultad para poner feme- 
janres condieiones,£ofna quando fundó Vinculo de ter- 
cio, y quinto, fegun la ley 27. de Toro, en cayo ca- 
fo no íc entienden excluios los defeendiemes» de cali- 
dad,que niega conrravcncion lineal, concluyendo al num, 
-5>3. quod i/i dubio ob contraVe/itionem botris in Ma'matibus 
Hifipanix, /ion cenfetur exclafus filias, nepos, meque ab eo dep- 
endentes, am Vmtsqui/que iure proprio fuccedat , (sr ex pro - 
piia perfona , mn ex vi tta/ifmifúmis , nant in Maioratibus - tot 
fúnt \’ 6 catiom 4 y five fubfiituÜQ/us, ac dm afumes, qitot fttnt per- 
Jo** Vocat.x, citando al feñor Molina, ya «ros, y i que 

con- 


24 » . 

cénducc ía ¿odrina del fcñor Caíliilo /ib ¿. cap. iy ti 
de qua faprá 

77. Efta rcfolucion fe confirma mas, aun en el ca- 
fo, de que la Religiofa neceísicaíTe vfar dei Derecho de 
la rcprefentacionj porque efte, fi bien pone al hijo en 
el lugar del Padre, no le da la fuccefsion ex perfona 
Patris, fino ex perfona ipfius fuccedcntis, como hemos 
dicho, fiendo efta lá mas recibida opinión, quar poft 
Barthul. in leg. i. §. Sint nepos. jf. de col/at. dot.y otros 
llevaron Robles de repttcfent. /ib. 1. cap. 11. num. 5. y D. 
Caftill. /ib. 3. control, cap. 19 . num. 1 66 . 

■ ?8. De que fe figue no reprefencarfe las qualida- 
des perfoaalcs del reprefentado , fino las del reprefen- 
tante, vt in terminis Sphorcia confil. 33. num. 70. ibíi 
Qmndo reprdfntatur gtadus, & ita fucceditur ex perfona pro- 
pria , debet attendi ¿¡na litas , & conditio ipfius repr ¿fent antis , 
quando Vero reprafentatur perfona , <sr Jic fucceditur ex perfo- 
na reprxfentati > attenditur ¿¡na litas , < 3 ' conditio ipfius reprx- 
Jentati. fequitur D. Caftill. loco proxim. cicac. num. vi 4. 

19 . Sed quia forte replicare quis poterir, que efto 
puede entender^ quando no aya (como en nueftro ca- 
lo) la irritante, que contiene la fundación, de que de 
no vincular Don Luis Jofeph fus legitimas , paflaíTc ei 
Vinculo al figuiente en grado, contemplando en efte 
cafo fuccefsible la linca de Doña Luifa Bernarda. 

?■' Soí A cuya replica, y fuera de los términos de Vín- 
culos de tercio, y quinto, fino en los de Mayorazgo 
Fundado por eftraño, ó por el Padre con facultad Real, 
rcfpondemos, que el gravamen de anexacion de algu- 
na parte de caudal , puefto a los fucceílorcs de cierta 
linea, no fe cftiende a otros, pues la L. Qua conditio. jf. 
de condit. demonflr. forma dos cafos: El vno, quando 
las vocaciones fon abfolutas en la fuccefsion de algu* 
ñas lineas, y el gravamen es limitado a vna en parti- 
cular, que entonces los que tienen la abfoluta vocación 
í acceden fin el gravamen de anexacion , el qual folo 
comprehende el grado, en que fue puefto: Y el fegun- 
do, quando el gravamen fue dirigido á ciertas perfo* 
ñas de aquella linca, y no a los bienes, en que no fe 
da extenfion. 

Cu- 


, 

S t. Cuyo punto tocó Pegas M ord'inam. Tle*. Vortu&, 
kb. i. f/í. 50. 1. 7ígw. 5 .<ST 6 . concluyendo: Quod 

ad cognofcendnm an difipojltio graVaminis fít r salís , Vel pefio- 
nalis infpiciendum tjl,,quid pracedat ,nam, vbipracedk nome/t 
perfima, dicitur perfonalis. citando á muchos, y entre ellos 
á Roxas -y.paet. cap-. 2. per totum, & praeciput dnum. 26. 
vbi late de hac materia;. 

82. Y recorriendo á aplicar cita doctrina con la 
fundación, fe halla, que el gravamen Tele pufo a Don 
Luis Jofeph, y no á iu linea, porque efta fue llamada, 
Gn mencionarle los bienes del Vinculo-, para que fe con*- 
remplaííe real , y lineal , en que también conviene D» 
Caítill. lib. 3. centro V. cap. 15. en cafo, que le fue con- 
fuicado, rdoiviendo, que los hijos, é hijas del que con- 
travino deben fer admitidos, y no el hermano de efte, 
n otro llamado en fegunda linea; ve videri poterit i 
num. 2 4. donde poniendo feis fundamentos refponde a 
los contrarios, fixando la refolucion favorable á los hi- 
jos del que contravino, fin embargo de la .contraven- 
cion. , . 

83. Mas expreflo eftá Roxas deincofnpatibiift. 4. part> 
Cüp. 1. per totum, por explicar el punto deí figuiente ca 
grado , en que para que el hermano dei que contra- 
vino fea, y fu linea el figuiente en grado, y que por 
con figuiente fe tenga por lineal la exelufion, requiere, 
que el Fundador con exprcílas vozes lo llamara; pero 
que íi poniendo el gravamen en vn hijo, y por la con- 
travención llamare al figuiente en grado¿ fe entiendan 
ferio los hijos de efte, y no el fegundo hijo del Funda- 
dor, hermano del que contravino, que por fer fus pa- 
labras del cafo, fe ponen á la letra las que trae al nnm.Zj. 

84* Sed ego in confhchi barttm Opinión um , hac dijlinc- 
t'ione adhibita, Ver am que fequor, O"- explico fententiam , in qua 
refideo: ant Vocatio, (ive fit facía d lege, /ive ab homint, ejl de 
fecundogenito, feu filio, autfratre fecundo, fie: Succeda en el otro 
Mayorazgo el hijo fegundo, ó el hermano fegundo-, & tunero- 
■cato filio fecundo , W firatre fecundo, folummodo fecundoo-eni- 
tus, five filias fecundus , aut frater fecundas, i? eius filu, fien 
éufdem linea defendentes f acceder e debent, úr non filii primo- 
geuiti: Ez profequicur num. 8 8. ibiiAt- Vero ¡i yocatusfue- 
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rjt in alh M.thratu inctmpitiWi' fequem in gradar, tune ft’ii 
prbnvreuh i fue cedsnt , íT- ptxf ¿rentar patruo fecundo, ydtenio 
genital Qnh /pídale e/i inboc Cafa, quid Palmus pr<ef>tatnr ng~ 
pqii, remitiéndote á otros Capítulos. - 

8j. Esfuerzafe codo io referido,, conque Ga embar- 
go de todos ellos reparos, que tuvieron, ó debieron te- 
ner prefences Doña Luifi Bernarda , y el Conde Don 
Lorenzo, Abuela, y Padre del aóluaí, dexaron entraren 
la fucccfsion a Don Luis Jofcph, y defpues á fu hija Doña 
Míria Rodríguez de Medina, hermana de la Religio- 
iiiíiñ el menor reparo; fiendo el motivo, de quetfanfi- 
raíTe el Mayorazgo a la otra linea, el que defpues fe da, 
ra a otro de los dubios propudios por el Conde. 

86. De que te figue, que quando huvieíTe duda en 
ii en cite Vinculo debió aver fuccedido, ó no Don Luis 
Jolepií, y fus defeendientes, la quitábala prefcripcioñ, v 
©bíervancia de cinquenta años con poca diferencia de 
averíe poffeido tn tila linea, y a que fe proporcionan 
as qüa'tro efpecies de prefcripciones , ¿c que hablan 

Jos Authorcs, fcilicet indu&iva, extensiva, coníervaciva, 
y declaratoria, ó interpretativa. 

87. La primera de ellas fe verifica en los derechos 
que nunca fe tuvieron , ni huvo fundamento cierto y 
conocido, fino el introducirlos de nuevo, el que quiere 
valerfe de la prefcripcioñ; en cuyo cafo, para preícribir 
contra los «ainados, y que no llegó el cafo de la iubí- 
titucion, es precifo prefcripcioñ im memoria !,vt ptxrt 
Gom. in % 4 o. Taur. num.60. D. Molina iib. 4. C L 10 

mm. 10. D. Vela diferí. 4 8. ccnec Valcron de tranfac% 

<ií. 4 . qugji.i. fium.ya, 

88. La fegunda es, la que eomprehende las accio- 
nes, y preeminencias, q uc f e añaden por ei vfoí^uien- 
te a las que el Poffecdor tenia defde fu principio, & como 
« cmmcíTe limitada la fucceísion al modo de fucceder 
en vna linca, y eftc fe huvieíís eílendido á otro dife- 
rcme, & tunc bailan diez años para la prefcripcioñ, co- 
ino>ndó, y diftinguió Baldo in leg. Impetium. 18. ff.de 
lunfdiB. omn. Judie. JJ 

m¡f '- 8? ‘ La c * r< ; cra c °" Cl fc en tener , ó confervar lo 
m ° J fi uc cftaha.ya adquirido, excluyéndo la nove- 
dad 
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ctaá, que procura in trocMdríeV en qiíe foío- fe rrquiei 
c|us guando fuccedió el cafo^cngue íc precendio intro- 
ducir la novedad, no áya reñido efecto, íiendo la razón» 
porque non dicitur interfüptum, quod femper viguit, &C 
nova reformado per cootinuationem iuris antrdui cenfe- 
rur excluía, que fundaron Ancarrano in repetir, cap. c 5 r¿*- 
tuta. num. 240. de conptut. Bald. in anten. 0 trines peftatiui. 
nutti.j. C. Commun. de fuccef. y otfos. 

5>o. La vlnma es, la que mira á interpretar claü- 
fulas dudólas, o generales de la diípoíicion, en la que* 
bufia n.’gurí tiempo, y que in ca fu occufrertci eius víuitl, 
¿& praxin-i inva/uíflc, fin ncccfsitaríe para la preferip- 
cion c\c cieóípo ininiemomi de treinta , ni quarenca 


arios, ve tenent Tiber. Decían, conf. 44. 


num. í 6 


y Me- 


noc h. coñf 165. num 8. 

5)\. La razón de elfo fe funda, en que eí averfe 
obíervado cita, o aquella forma de fuCceder en el tfíf- 
curío ac d¡cz anos, obra lo mifrno, para interpretar la 
Luda, que íi literalmente lo huvicra difpueílo el Fun- 
dador, como lo fundaron Lara de Capellán, lib. t. Cap. 0 
««^46 Micres 4 part. qu<tfl. ío. ñum. 330. & poft pla- 
tas D. Valcnz. Velazq. confl ¿7. num. % 04. y autl con me- 
nos tu ni po le tiene por bailante , fegun García deSe- 

tiepc.y p.irt-, cap. 4 . J num. So. y G-icicrrcz lib. 3. praSld 
<pn¿ejt. 1 6 .. a num, p8. . ' - - 

^ guando el curfo de cínqaenta anos con po- 
ca Diferencia no fuera bailante ( que ío es ) en la api- 
nion de los Anchores, para prelbtibic vna linca contra 
ia otra, lo crá para alterar la forma de fúcccder preferí p- 
ta en la fundación, 5 c in-terrniniá Cabedo decifliz 1. &C 
Percyra dec. 2 1 . num. 8. currrfuprá citatis. 

P 3 • Siendo lo que mas convence al Conde eliilen- 
cio tfe fu Padre, y Abuela, pudiendofele dczircc/n el cap. 
í Rh p de ín§ Juezcs, X'erfic.zG. Quare tanto tempore 

fnhn Jnper bac repetithne teniaflh ? 7 ? /f«r ¿g* péCó inte, 

fed tu contra me ina/é agis indicens bella non infla, y con Vi- 
piano in.leg'Si quis. 6 . in fine principa. ff. de f mis. íbi; 
peque emm debebant tam magnam rem tdtidiu úticere -* : 

, Concluyendo lí fatisfedoríl elle primero da- 

bro con la tefoíudon adequáda, guípala c fte cafo ¿c- 

xo 


ti. 

xd cfcríta c! mifnio Vi piano in ¡eg.Vhi fratres. 

¿e ¡are T atronar. ib i: Magis Vifum e%nepotem ñeque ^rbis 
ñeque fenwttia legis , 4«f ediái $r¿torh, ex perfona , v?/ 

U Patrh excludi a bonh Jviti liberté. Pues no excluyen a 
k Rchgioía las regias generales de las fucccísioncs de 
Jos Mayorazgos de EípaÚas ni las palabras de la fun- 
dación , pues llama i hijos, í hijas, ibi: Ní^e Iwfe. 
m o mamutabie de la razón natural , ni la íentrncia 

rild ,J l l b n H J q “ e ■ fen “'“ U k ¿ K - ni menos la »oebo- 

Zut Mrv 7 P ra£l '^ de los Tribunales, ibi: 

f ut ed,B ‘ 1 ,Mms - n , l «mpoco la poífcfsion en fu linea. 

Calmil Tdn ?rCClMc ’ Vt abtm£Üntlf sim¿ fundavit D. 
^aítili. dtd. hb. control?, cap. ij. nutn. 52. 




DVBÍÓ SECVNDO. 
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S I LA condesa tvviera presente, 

que fin dificultad, por la contravención de 

íb Ae U r LU 1 S r^w Cph> avia S^^ado cftc cxcíu- 
fo de la íucceísion del Mayorazgo, y q uc no le obíh- 

ba, como .le obfta , todo lo próximamente difeurrido, 

no fe huviera valido de vn medio totalmente contra- 

tío al de que forma el regando dubio.fobre que en la 

renuncia, que la Rehgiohr hizo en 17.de Marzo de el 

ano de 7 3 . fe comprchendio elle Vinculo, porque fe hi- 

zo incapaz de fue ceder en el. * * 

Pe. Cuya contrariedad es evidente, y privativa- 
porque f. fue excluía la linea de Don buis^Lh por 
la contravención de elle, o por otra qualquiera caufa, que 
fe quiera difeurrir , no quedó derecho al Mayorazgo, 

l U „T, d r T’T* n '* n . ¡ abd ' £ arí= P°r la Rcligiofas 
conque, o fe ha de ollar, a que ella, ni los demis de 

f, - 10 .": 00 , fuer °“ , e!£clufos - ¿ que (i lo fueron, el va- 
lerle del medio de la renuncia, es confelTar contrarie- 
dad privative, que no admite medio, & V no pofito al- 
tcxutn cola ncccííc cft. * 

wm «W*. que eíta, que folla-- 
La?en a ! r ‘ cdld ’ ?° es P r *'lative, fed diípofitiví, ¿ dis- 

¡toñ'T d ¿. u ley '**■ f 

l ’ y/ .dies ejt. ergo nox non ejl. y que da- 
do 


cafo* que no fuelle excluía la linea» no |>or cftofc 
% 3 » que la Religiafa deba fer ádiiiitida* quando alio 
titulo ella rmíma fe excluyó por la renuncia de Jaque 
ís ligue fin dificultad verdadera vacante* vt ex congel- 
as á Olea tit. 3. qmeft. 4. a num . 4. latís Iiqueti fera 
predio fe haga cargo la Religiofa de efte fegundo du- 
bio, iiianifeftando, que la renuncia, fegun los términos* 
que en ella confian, no comprehendió la fucccfsion do 
efie Vínculo, ni menos, que lo pudo comprehender. 

9%. Cierto es, que treze anos dcípues de hechaslas 
particiones del Veintiquatro Luis de Medina* y dado- 
le caudal al Vinculo, que efie fundó, pagandofele fu do- 
ce, y demás derechos á Dona Ifabél de Sandier, fe hi- 
zo la renuncia por la Religiofa; pero cambien lo es, que 
elta ignoro cal vinculación, y derecho, que pudiera tc- 
ner a ella, ni de efto le dio noticia fu Padre, como lo 
declaró a pedimento dé la Condefa, y confia al»»/». 

Y aunque pudiera dezirfe, que por fer el Vin- 
culo vn derecho de futuro eon caufa de pretérito , ó 
efperanza de preíente, pudiera eomprehenderlo la renun- 
cia ad tradica per D. Oleam tit, j. qudjl. 1 o. per tótem* 
elto ioío. pudiera proceder , quando efte Derecho no 
UvíL ignorado, como de hecho lo fue, y contra que 
nada fe probó por la Condefa, citando á favor de la 
Religiofa la ignorancia, mientras no le juftificalíe |a 
ciencia,la que es tan precifa, como en términos de re- 
nuncia fundo Fontanela de pa&. nup. clauf. 18. J 
mm. 40. in xlauf. 9. ghj, vnic. parí. 1. num. y 9. y Cy- 

riac. control. 29 i. mm. S. y es común en todos los Au^ 

■ chores. • - , ; 

roer. . Pero quando ía ignorancia no le excufaflc,ftno 
que fe quifidle tuvieíTe la Religiofa ciencia bailante de 
j Vinculo, y Derecho á el* no obftanfe , cftáhdofe a 
las^vozcs de ius renuncias, no fe halla comprehcndido; 
y recaedlo* de que efte punto es muy difpacado por Jos 
Audi ores, los que hablan con variedad de cafos* ferá prc- 
cií'o, para iu mayor inteligencia,dividirlos. 

10 J - f 3rs ío q u aJ íe- fu pone* que Ja rcnuñtia de la 
Rehgioía fue de fus legitimas Paterna, Materna, v otras 
tjualclqu ieraxranfvcrfaks fucccfsion.es* juntó con ei derc- 

~ H cho 


cho al Patronato de Aldnfo de Burgos, y de la Hermán, 
dad, y Cofradía de la Sanca Craz, fita en San Francifco, y 
de otros qualefquicra Patronazgos, que cenia, y cuvicífe, 
todo en favor de Don Luis Jofcph fu Padre, y de los que 
heredaíTen fus bienes, con el gravamen de los 50. duca- 
dos, que refervó. 

Í102, Según cuyo contexto es común la diílincion de 
las renuncias, que fe reduce á tres efpecies:Perfonal fimpli- 
citer: Real fimpliciter: y Real fecundúm quid, mixta, de 
qne hablaron los Auchorcs,que cita Julio Caponio difeept. 
2. 1 6. & num. 3 . fiendo la perfonal en la que fe renuncian las 
legitimasen favor de cierca perfona, como Padre, Madre, 
o parientes. La Real, quando fe renuncian qualefquiera 
bienes, y herencia en contemplación de cierta perfona, y 
perpetuamente en favor de herederos, ó qualefquicra fuc- 
ceílbres. Y la Perfonal, ó Real fecundiim quid, fe confidc- 
ra períonal refpedu rei, ó real refpe&u perforas, como 
quando rcnuntiacur hxreditati alicuius certa; peffonteyfed 
in favorem hxrcdum, vel fucceiTorum quorumcumquein 
perpécuum, vel quando rcnuntiacur ómnibus, & quibuf- 
cumque fuccefsionibus contcmpiationc certarum perfo- 
mrnm,puta ad favorem Patris, vel fratris cantiim. 

*°3- Y aunque quando fedize real la rerauncia,fe di- 
ga comprchenderfe las feudos, ó Mayorazgos, fegun qui- 
fieron.algunos: en la mas bien recibida de otros, nunca fe 
entiende real, fino perfonal, para que no fe comprehenda 
Vinculo;, a difercncia.de quando fofo fe renuncian bienes 
alodiales, lo que .explica abundantemente d¿<3. Caponio 

aáL-j as nviíioz r 

104. Ellas diferencias no las tocó el Sr> Olea indiih 
qudji. jo. procediendo remifsivamente defde el num. zz. 
fobre fi cn la renuncia fe tiene por inclufo el Mayorazgo* 
fiendó cierto no comprchenderfc aun en ía opinión mas 
eflrcch i» que parece lo es la del Padre 'Sánchez lib. 7. cap. 

7- mm 8efeu que llevó, que en las renuncias de legitimas 
pígrñájiy Maicrha no fe incluye el Mayorazgo,,por no 
C f en ellos fe íuccedc por propr io> 

y lepara d ere c h c>* en que parece conviene el P. Molin. 

vf* 5 ? num. $ t , y. otros. 

í tregla general, y por tal la llevó Roxas 
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de mcompat. 7. pirt.cap. 5 . #»«. ¿6. qi&irfgenerali miuntiá- 
time Monacbi, Vei Moma/is nm Ve ñire faccefitonem maioratuSy 
Vinculiy feu Tatronatus, ni/i exprefsé renunt'mm fac'ut mentios 
nem in renunfhtime de m tioratu inflituto, <¡r eius vocatmibuSt 
Veldealio qweu'nquetrkthralu injli: uta. 

toó. Y al num. 101» como redigo depone averío 
vido juzgir en lu Real Chancilleria de Granada en Vin- 
culo de tercio, y ¡quinto, íicigado entre Doña Ana Mcfsía 
deAzcbedo, Rdigiofi próécüa en el Convento de Santa 
Cithalina, con Don Antonio Gómez de Montalvo, de el 
Orden de Santiago cranfverfai de ella, fíendo los Funda- 
dores Ajánelos d^ la Religiosa, y teniendo el Vinculo gra- 
vamende apellido, y Arma^ a'viendo renunciado dicha 
>. igtota ai tiempo de la profeísion, con renuncia genc- 
ra * ^ todas íuecefsioncs, Cuyo exemphr* es el 

X j as . a i u a 0 a nucdrocafo, por convenir en Religiofa d© 
m & L°i f¿ ^ cn » Vinculo de tercio, v quinto, fundado 
gener J lW os> & ra vamcn de apellido, y Armas» y renuncia 

^ 15 los Auríiures, que cica pare com- 

prooacion d= cíh opinión, en que es cfpecia! Ii de Rodri- 
g rgul.ttm. z. ^í.ys. artic. 14. la tf«ert D.Co- 

varr »«,p. QjuwUpM. ,. pm . Subeli * r*. 

IC . Vír/Íf . UcmtMzrn. ar mm. ü, Ycfpe- 
» i m.nt. Menoch. ¡rrmtiftl. 40,1. per coium, 8c prsécipué 

^ JS eil tCÍ ’ mirt0S es Afcinio Tambur. dé Inte 
jT irum > & hfonia/iurn^ii/p.S, quefir. 1 1, donde-dá dife- 
rencia entre renuncia general, y voiverfd, afirmando, 
que m renuntiatíóñc gencraii no fe comprehendefllós 
-u os, m mayorazgos, fingiólo cn la reo u nc iu v n iver- 
5 diltiadoti.es muy-digna d© que fe tetígá^f^ 
ta para que fe eviten las cOófufioncs, con que faclenfe 
bí a r os Aut hores, equivocando los teriíumas, fondado*; 

€11 Qllc el nrinriwil 6 a / 4 >» 1-*í iiruh ^ . ~ i - 



l * i j*n • ! ^ n y* «viapropno üc 

o.cndo diítinguir, en que eth propoficion vniverfaide- 
ne iu lugar, qyando la renuncia lo Csf per* iío quafido es 
general refpedo de cierto, y determinad ^enoeotie bie- 


i 

cayo cafo, como que la renuncia es ftri&ae natura;, pot 
mas general que fe quiera contemplar* nunca Cale deftos 
términos, 

to 9. Confirma el mifmo aíTumpto Cáncer, 3 . part* 
Variar, cap. 1 5. a num. 262. en el cafo, y queftion de dos» 
que litigaban la herencia de vno, con el motivo de que 
el íegundo tejftamento avia revocado el primero, donde el 
otro avia fido inftituido heredero, y aviendofe reducido: 
a concordia, y partido la í-herencia por mitad, fin tenerfe 
que pedir el vno á el otro, no fe hizo mención de vn fidei- 
cominillo, y dudandofe defpues, fi de efte fe pensó en la 
tranfaccion, y quedó comprehcndido en ella, funda no 
aver quedado, aunque las partes no lo ignoraban, y entre 
los fundamentos, que trae, es vno, que pone al num. 277, 
en que dizc, que etiam data fcientia fideicommifsi t non cenferi 
eirenuntiatum. 

110» Con efta^io&riníi Fe, da inteligencia a la renun- 
cia de la Religiofa, y que no piído comprchenderfe en 
ella efte Vinculo* porque fi ella á mas de fus legitimas te- 
nia noticia de el, y también del Patronato deAloníodc 
Burgos, de aver renunciado efte, y no el Vinculo* fe ligue 
precifamente no lo quifo comprehender en la renuncia* 
por la razón de el texto in L. Item apud Laheonem. 15. §. Jit 
TriCtor. ff. deiniutiis in illis verbis : Ea enim> qtt¿ notabilitet. 
fimt> nift fpecialiter notentur, Ytdenter quaft negleSla. Cap. Jd 
Audientiam. de decimis. Cap. Inter corpora/ia. de tranjlat. Epifcop „ 
D. Valenz. Vclaz.q. Conf. 97. num. 143. cum vulgat. 

i n. Y íiendo, como es, tan clara la jufticia, que tam- 
bién en efte punto afsiftcá la Religiofa por las circunftan- 
cias de fu renuncia* a que favorecen todas las difpoficiones 
de Derecho, y opiniones dejos A A. nosexcufade mayor 
exornación* aunque es inevitable otra reflexión muy de 
el cafo, que confute, en que quando fe quifieíTc apreciar 
la cpmprcheníion de el Vinculo en la renuncia de la Re- 
ligiofa, y que contra ella no avia regrelFo, fin embargo 
por las circunftancias prefentes, y por lo precifo de la na- 
turaleza de mayorazgos, lo ay, 

1 - z - Para prueba de efto, es precifo fuponcr* queíá 
renupcia hecha á favor de el Padre, lo fue también ábe* 
noticio de ^ 0s dofoendientes de efte, y no ay iendo oy m&. 

' dado 
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dadomas, que la Religiofa, y fu hermana menor, fe evá¿ 

cuo ya el fin; de calidad, que no debe permitir palle efe 

Vinculo á ocra linea tuníverfal, como lo es el Conde, ref- 

pedo de la Religiofa* por íet hijo de primo hermano fu- 

li 3 * Efta conclufion fe halla fundada por Dónate 
Antón. Marín, téfolut.lur. lib. z. cap. i 8 9. en términos dé 
renuncia hecha á los Padres, herederos, y tucceflores,con 
exprcísion de que era real,y en contemplación de la femi- 
ha,ó agnacion,y que fiempre tuvieíTe fu efe&o como real, 
y hn embargo la hija renunciante, en la eípecie de Mari- 
ms, excluyo a fu Tío hermano de fu Padre, porque elle no 
exo mas i jo 5 ,que a la renuncian retrayendo en compro- 
ación icz determinaciones en diferentes pleycos, íiendd- 

ta eiir ÍICU at avlcÍffla>dc <3 ue “ata ^ídeelLr.7 7 .haf- 

^ cn ca P- i 9 o. hablando en renuncia de bic- 
ries 1 res, concluye al man. 40. fin. in hunc modum: Etvi 
mmm eventum, quatenus diSlarenuntiatio dici pó/Jet ábfolute red- 
/«, ta/is diceretur, ^bi fuperejfeni per fon* mea contémplate ficth ' 
au em t is, prout hit , non extaníibus\quia tune non dicitur amplias 
tealiSyjed petjonaliSy qu<z non impedii , quominus Monaflerium ex 
perfona reñaHtianth fuete dere pofsit. “ 

1 */* £>e , e ^ :a Ítíífma opinión es Caponio difceptzde¿ 

mm. 5 5. y toda la z 1 8. donde conftituyc la diferencia de 
enuncia e bienes alodiables a la de feudales, v que la de 
e os ere ringe a folo las perfonas, a cayo favor fue he- 
fcha con exclüílon de Colaíeralesa 

i l *f: £ ? toñvieneh de nüeftros Regñrcófe 
^^% Je ^orat. ^rt. qutjt.sZ.num.zz.vr ¿^Adtfe 
l ^‘j 3 ’ ca P' z - num - **• ndzj. con ios demás* 
í . 5! C ? .^.° X3S deuteompatib. 1 . pdri. cap. S.num.zS. vbidiv 
cit. {¿uo Jt primogénitas renuniiavit primogeniiuram in/aVorént 
J^cundogenitVy fi fecundogenitus de c edat aí> fique filas ¡poter* Primo * 
gemtus reajftmere lus primogenitur <é, abfqué eóqubd fuccedere deú 
beat tertiogemtus, Y íiefto es Corriente éntre ios defcendieii- 

fr s P Cot^qu°i^' 4 IC,U,nCÜ>dC l0S 

O " 7 ‘ Uc q; lc <= por necefíaru cortfcqucncia, 
que quando la Condcfa quifiefle perfuadir Ja comprehea- 

1 íiofl 


Con de efte Vinculo én la renuncia de la Rcligiofa, fiendd 
cfta hecha á favor de fu Padre, y demás herederos, y fac- 
ccílores de eftc,no aviendo oy de efta linea mas que la Re- 
ligiofa, y fu hermana, avia ceíTado el efe&o,maycrmcnte, 
quando fi fe atiende á la rcnúcia,fe hallará, que aun de los 
bienes libres, y legitimas, que renunció, es dueña, porque 
fu Padre itiftituyo por fu heredera á Doña María Rodrí- 
guez de Medina, y efta á la Rcligiofa fu hermana, y fi los 
bienes libres fe le debolvieron, por la mifma razón lo cfta 
también el Vinculo, aunque fucile inclufoen la renuncia 
con exclufion del Conde por de otra linca, 

DVBIO TERCERO. 

.«18. OIENDO TODO EL ESFVERZO DE LA 
Condcfa el manifeftar aver llegado el cafo de 
la fubftitucion en ladinea de fu hijo, y no te- 
niendo por bailantes los dubios precedentes para perfua- 
dir lacxpreíTacxclufionde Don LuisJofeph,y de fu linea, 
por la contravención de cftc, ni de la Religiofa por fu re- 
nuncia; recurre por vltimo, y (á fu parecer) convinccntif- 
íifflo medio el de la cxclufion tacita, que quiere pcrfuadir¿ 
ó por la naturaleza, y circunftancias del Vinculo, ó por 1 * 
tacita mente del Fundador. 

1 1 9. Y debiendo clara, c indubitablemente moftrar 
la cxclufion déla Rcligiofa, mientras no lo hizierc, no pue- 
de obtener, ex text. in leg. Huptnra. ff. de lure doti. ibi: Nifi 
eyidentifsime contrarium probetur. L. Libertas. fin. ff.de mana- 
wfi tejlam. ibi: Nifi aliad fenfijfe Tatrem familias manifeflifsimk 
ratiombusprobaverit. L.Si plures.ffde Vulgar, ibi :Nifi alia fot* 
tifuerit mens TefiatorUy quod vix credendum efl>nift evidenter ex* 
prejferit. D. Molin. /ib. 3 . cap. 4. num. 1 5. & Add. num. 3 
Lara de Vita bomin. cap. 30, num. 88. & D. Vela dijfert. 49. 
num. 52. 

120. Efto mifmo concluye por cierto, y fin contro-, 

verfia con fundamentos de authoridad, y razón de todos 
derechos el feñor Valcnzuela Velazquez conf. $y. num.ioí* 
ibi: Etcitm pr¿etendens admitti ad Ivfaioratus fuccefsionem , debeat 
clare, i? apené probare eVeniJJe cafum fux fubfitutmis , ejfe 
exprefsé Vocatum . ' 

" Eí 
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*2t. Et mm. iij. profcqaicur, ibi : Inter fot, dumnoth 
tfenderit, jlandum efí regulis, qu¿e afsijlunt pro Mar ch tone, & pro 
? is udicandnm, Buidas in cap. i . num. z. de alienamn. ludid 
tnutand. cauffacl. Albcricus z.part. fíat qnáfl. 1 5 8 . gtof. in Cíe- 
nient. Literas. Verbo Creatum.de refcriptis, Tiraqueíus de retracf. 
Í£naj?. $ i.glof.9. Sardas conjtl. 180. num. 5). CS' jo. vbi ait'.Lo- 
tiorem ejfe caufam eius , qui pro fe babet regnlam ; nam adver f arias 
tenetnr probare fallentiam, regula etenim fbnper transferí in adver - 
¡artum onus probandi, & kgitimandi fuam intentiomm. 

T lZ2 \ A < f JC ^ c 8 3 E)ccio in princip. rub. 1. ff.de regáis 
Tur. quien alabando eítc titulo, di ^Maxima, Jmcornp^ 
bihsvrdetueprtfemis tituli vtilitas . , & ex eo facile indicaré pote ¡t, 

^busreflvitur ^ C€ 7 l f ura m re £ u ^ s > ¿«í regular um exceptioni t 

r. 23 * T Y tci ] l! “ n ^ 0 > como a fu favor tiene, la Religio- 
, rc ^ p°r el llamamiento tan expreflb, que le hizic- 
1‘ n /j ue os» de calidad, que hafta eftár evacuada la 

Jinea de Don Luis Joícph de Medina fu Padre, de varones, 
y hembras, no fue llamada la de Doña Luifa Bernarda 
Abuela del Conde, no confiando de la falencia, por no 
llegado cí cafo de la fubfticucion, tiene contra si la difpo- 
íicion de Derecho, exLMlud.f de Sacro fmB.Ecclef ifjh 
ea parte.ff.de probation. cap.z . deconiug. leprofor. fefe.decifzGG. 

124. Con cftas reglas, que aunque generales, y co- 
munes, fon necefTarias para el cafo, no lo fon lasfalencias, 
qa- e ian querido ponderar, y que tengan fuerza de ta* 
les, por la Condefa fundada,cn que fíendo cftevn Vincu-^ 
C ?, n ° bl, S aci °? de Apellido, y Armas,y que tiene anexa’ 
jurifdiccion por las Alcavaias, y oficios de Regidor, codo 
en la Villa de Salteras, que es lo mas, de que fe compone, 
no podiendo la Religiofa por fu eftado coníervar el Nom* 

- re, r J. rma ^ ^ os- Fundadores* ni tampoco manejarla 
junfdiccionde los oficios, y Alcavaias, es vifto tener ex- 
cluíion, fiendo mas juftcquc rcfpe&o de fer varon,y aun^ 
quu de otra linea, defendiente de los Fundadores, goze cí- 
te Vinculo podiendo por fu. citado cumplir codas ñs con* 

diciones, y gravámenes, que tiene. 

12 S . Ellas .fon en fublbncii todas las razones, con. 
1 Je íc rao “ va la «Añilas que no timen Jtíg«, aunque 

fueA 
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fueííen de congruencia, y mucho menos, quando tienen 
tefiftencia en la difpóficion de Derecho. 

izC. No dudarnos, que en términos de mayorazgos 
fundados en virtud de facultad teal, ó por eftraños, tanto 
por expreffa, quanto por tacita, ptefiumpta, ó conjetura-* 
da voluntad de los Fundadores, con facultad libre dedif- 
poner, pueden fer excluios Clérigos, Frayles, y Monjas, 
aunque fean de Monafterio capaces, porque afsi fe halla 
en todos los Authores Regnícolas, que recopilaron D. 
Caftiil. lib. 3 . Control, cap. i 2. D. Molía. ¿ib. i. cap. 4. num. 
\?.<sr cap. 1 5 . num. 95 » lib. 3 . cap. 4. num. 3 9. fin 

otros muchos, los que dividen diferentes efpecies, ydif- 
tinguen algunos calos para prüeba de la exclufion tacita» 
127. El primero, quando previno el Fundador la 
confervacion de fus bienes, y memoria en fu familia, de 
que hablaron Agüftin Barbof. m Collettan.adCap.In pr&feii- 
iU, de Trobat. Gutiérrez, ¿ib. i. Vanóme. cap. 32. num. 29. 
San ch. de ^eligiof. Stat. tom. 2. lib. 7. cap. 1 7. num. 44. 

12B. Eí íegundo, quando hecha la vocación de eí 
fegundogenito, porque el primogénito podía fucceder en 
otro mayorazgo incompatible, y que fi el fegundo geni- 
to fuelle Clérigo, o Monge,es admitido el tcrciogenito, 
fiendo la razón la que dan Micres de Maiorat. 2. parí. qu¿ejt. 
3. num. S i. Molin. de tfit. nupt. ¿ib. 3. quajl. 26. num. 25» 
y otros, porque de la vocación de eí fegundogenito fe pre- 
fume, que el Fundador tuvo refpedo a la confervacion de 
fu defcendencia fecular, la que no puede confervarfe poí 
los Religiofos. 

129. El tercero milita en los mayorazgos de agna- 
ción, ó de fimple mafeulinidad, en que ay alguna contra- 
riedad en los Authores, fin embargo es Vna de las caufas 
de lá exclufion, como lo fundan P. Sanch. in Deca/og. ¿ib*, 
7* l S • & O. Caftiil. loco proximé citato num. 74. 

1 5 °* - Elquarto cafo es en el qüe fe excluyen perpe- 
tuamente las hembras por los varones, de cuya perpetua 
éxciufion fe figue tuvo el Fundador la razón de confervar 
la agnación, como lo funda di£t. Pi Sanch» loco proxime 
citato num. ¿4. 

A 1 51 ^ quinto cafo es, quando fe pone ía condición 

de el apellido, y Armas. El íexco, quando el mayorazgo 

tiene 


. ... ? / •: 
tiene anexa jwnfdiccion, fin embargo deque el ívlonaíte- 

rio fea capaz de tenerla, ex Cap. Jbbate Jane. de re iudicat. 
in 6. cap. V He El us. de oficio or din. cap. Auditis. de pr.efcrip, Barb. - 
delur. Ecclefiaftic. !ib._ 3 . cap. 31, num. 5 . Y el fe p timo, quan- 
do tiene anexa dignidad; fin que cito fea odíofo á las Rc^ 
lígiones, fino favorable al bien publico, que fundaron 
Eoncanel. deccij 3 46. Cí? 3 ^7. Miefes de Maioratib. part. 2. 
qudjl. 3. num. 8 a. y otros. 

; rji. Todos ellos cafes, y* otros muchos, que dedu- 
cen ios Auchores, de cuya, repetición no aynecefsidad, 
no militan en el pedente» pues hablan en mayorazgos 
fundados en virtud de facultad Real, ó por vn eílraño; pe- 
cn vínculos de tercio, y quinto, fegun la ley 27. de 
Toro, en que precifa mente deben fer llamados en pri- 
inoro lugar los hijos¿ y defeco dientes legítimos; defpues 
ios naturales; a falta de ellos, los afcendicntes; luego los 
Colaterales; y vjtimamente los eílraíí os. 

••• W* P;>r cuya razón tocando ella queílion Rox. de 
Incompatib. j.part. cap. 5. y explicando latamente todos. 

fundamentos, que van referidos, dizc ál num. 1 oo. rbi: 
dsdjmgtUari di/igentit at tendere defamas, quod in ómnibus bis 
eafibtts, ¿S' extenjionibits co.lieQis, tam ex ppxjfumpta, quxm ex 
fxprega -yduniate mftitmm, ai excJttdendos (Relmofos, Jete 
M onachos , Zsr Móntales d fucce/sione matar atas, Ymcuíi , fe u per « 
fetui fidekmmifsi, yd PdtromtHS, mimes í$e<rnicoU eos non 
admttunt m cafu dijpofitmh kg.. 27. Tam, quando maioratus 
WÁpd*entibm ex tertio honor um\ fed tantum quando 
lajtitutks fuit ex Tfyia facúltate, yelatr anpeer Jalibus, Ve/ ex* 
t tañéis, tiam ipftmn yalentfxe ¡adere ^e/igiofos, licet pófsint pr¿* 
jérre injm gradu-fQS, qú njm funt ^¡digiofi. 

íH- . Comprobando eíl* relolucion con la de Gu- 
^rr. de MatHm. cap. % i . num. 16. &, €M1. ¡ib. $.cap. jz, 
vp*' 44. p. #* 5 • eap, ?$. 4. nñm, . 1. ir cap. 1 do. <& D. Mo, 
/in, de frimogen. ¡ib, 1. cap. 13. num. 55. in Anhotac. 
WtM* 10. Mides 4, part. quteft. 3. num. 24. Pctez' dc Lari 
¡di Vita immis cap* 3 nm- 126. quién dizc lo vio practi* 
car in fícfi comingentia, paíTando <icfpiies a referir el ca* 
fqde Doña Ana Mefsra, dequo fupra num. roí. ' - 

H 5 ' para que pueda la Gondefo afiegurat 

m? de Jilubílicuciaicniadiaeá: de jo, 

***••• ^ era 


era prceifo jaftificalíc, qtic las reglas de tacita exclu fian 
por el apellido. Armas, jurifdiccion, y demás procedía 
como en los mayorazgos fondados por facultad Real, ó 
por cífranos cu los vínculos de tercio, y quinto, ó negar 
que efte loica; padiendo dezirle ía Religiofa por lo claro 
dé las doctrinas, y limitación notoria, en que van confor- 
mes todos, los Authorcs, que para la fubftitucíon, no es 
llegado el cafo. 

1 3 6. Por fbr cito tan cierto ha omitido infiftiren 
elle medio, ocurriendo á otro, que tiene por el vnico 
Aquilcs de fu definía, el que procuró manifeltar íu Abo- 
gado álavifta de efte pleyto en Eftrados, queriendo per- 
luadir aver en efte cafo exclufion, ó prefación á la Rclí- 
giofa (como fiprelacion, excluíion , y vocación fuellen 
v.na mifma cofa) por la conjetura, que fe deduce del* 
ciifpofícien de los Fundadores , arreglada á la dé la ley 
27. de Toro , y á lo que próximamente llevamos 
dlfcurrido con la opinión de Rox. di&. 7. part. cap. 5» 
num. roo. r 

■ 13 7. Pa ra fundar efta opinión, fe traxo vn lugar, al 
parecer nuevo, de cl Sr. Molin. en las Annotat. al /ib. u 
cap. 12. mm. 52. y 53. num. 10. de ellas, cuyas palabras es 
conveniente iníertarlas para reconocer el fundamento, y 
fin, para que fe traen* ' 

1 3 8. Aviendo fopuefto en dicho lib. 2. cap. 12. qué 
en may orazgos dé tercio, y quinto, no podían los Padres 
excluirá las hembras, ni á los hijos Rcligioíos, Clérigos* 
Mentccaptos, y otros, prefiriendo a los varones mas remo- 
tos, ana d c in d ido num. 10. Qua vi re amtt ándito. eft> pojjh 
Carentes abfue %egta facúltate feeminam proximiorem , átque, 
etiam vltimi pojfejjoris fliam a maioratus fuete fsione excludetz 
propter mafculos remotiores ipfius vltimi pojfejjoris tranfverfales > 
dummodo abtpfo InJHtutore defcendant\ Jlmiliter que pojfe txclu- 
dere film, acdf cadentes vltimi pojfejjoris ^eligbfis, Clericos > 
ydfmbfas, y el fimiles dcfeSlus patientes, propter alias agnatos * 
cognatos vhimo pojfcjfori tranfverfales, dummodo aprimo la f 
titutke defe endant . Lex namque Tauri fbliim probibet } <¡ubd ief 
cendentibus exclufis, tranfver Jales ad meliorationem admittantury 
ñu» autem paread ínter fuos defeendentes eleSlionem denegat. 

132* También citó á Miercs de Maiorat. 2. p. q. 

" . A num. 


mm ' I0 7- y al Sr. Caftill. hb. y . Control, cap. 09 . y phdic- 
f. ,Ci * d ° ^muchos, querefiercn los Addentcs 
o ina en la mifma anotación num. td. pudiendo 
avcr om indo la cita de dicho Sr. Cadillo por aprovechar- 
Jenada, por lo que defpues fe dirá. - 

„ ft 7 °' Scd mt ficrele: no fe alcanza, que fe infiera de 

Je f? r, I 0 -F ae "° ne f amos **» facultad, mediante 
3 ,»¡ 7.5 ^°. ro "™í dos parces; la primera, que en lá 

mejora puedan los Padres poner las condiciones, y ? rava- 
menes, que qmfieren, a fus hijos, y defendiente, hazien- 
do las v ocaciones, y pomendo las prclaciones, que Iespa- 

SSFZTT* y , k ^ u,lda > ™ qu« fe les reftrin. 
fosatlc,!^ *? Cl ° rdcn dc los llamamientos, en 
Anoúf J Mr UCe ° rrai fúhftancial, como fundaron 

y£o HtnA ’5- Tullo Fcrnand? 

f Slj Molm - Mieres, y Gutiérrez IA. 5 . 

CKemnio^í 5 T * P ° r fcr iobditucionesi 
«emplodela ezemplars yque por ello in eeden .-enere 

perfonarumuene lugar la elección, y p relación, "como 

SSnrr***» 

taddt ele J;T d ° lj r ‘ 12 ° n dc e;ncr los Padres efta facuíé 

dfaoblioado 3^KrnUf ÍPOrq “ e | ÍqU ' Cn fe C0 “ et, *<M> 

Une C ^! r> ni am ^ r a el mas próximo. L. Fi~ 

gas 

’í*‘ Y . ias Piafaras delaley ibi : ÍWw, f e obfervá. 

3 voluntario S/ 

■^rihf i.ffJeoft,caf,xfa¡s.L.i. MB0.ghr.Vitt: bji 

y la razón de impoírar aK¡ 

raqÜ=lo!ri¿rV n0 Como dís ° Ti ' 

raqudoadZX. Cmnubiaka.ghf.A,. mm. cura 


r Lo que parece fe quiere inferir es clic: F.l Padre 
que funda Vinculo de tercio, y quinto-, aunque í S cierto’ 
nopoder ezclnir a broncamente a los defendientes Fra v- 
¡es, Jerigos, Monjas, &c. ominen puede, porque fe lo 
permite la ley, preferir ^ 


que 


4 «* 

quefean mas retractos, cómo fean fus defendientes, ref- 
regó de otras también defendientes, aunque eftén en 
mis próximo grado: fed fie cft, que el Conde es defeen- 
■dicrite de los Fundadores: luego fi por la ley pudo hazer- 
lo, Cs vifto que en eftc cafo faltim tacité lo hizo; de cali-? 
dad que el Con de, aunque de otra linca, y mas remoto al 
fundador, áun que defendiente fuyo, deba preferir a la 
Religiofa, aunque mas próxima, por no poder cumplir 
^eftacon las condiciones, y gravámenes, que la fundación 
contiene. 

144. La propoíicion mayar la prueban D. Molina 
4 n amotation. ad dici. hb. 2. cap. 1 2. Angulo, Azevcdo, y to- 
dos ios demas, que cito D. Caftiilo tm. 6 . ¡ib. 5 . cap. 128* 
ipertotum, & praecipue num. 16. y de ella defpucs nos 
haremos cargo. La menor no fe niega, y tolo efta la di- 
ficultad en la confequcncia. 

s *45 . Efta bien íé conoce, no la inferirá ningún Ló- 
-:gico; porque de que r» pueda hazer vn a<fto, no fe ligue, 
que Lo aya hecho; por no valer el argumento de potentia 
aái añtuori, aunquelli al centrarlo. 

1 4Í. Y aunqüe lo que quiere in Fertr csyquc por con* 
fstaró ab eo, quod T cftator ipfefecit, debe fer poftpuefta 
1 .a Religiofa al Condé, fundado, en que fiendo confiante, 
que Jos Fundadores, á mas de Don Luis Joftph, y Do- 
ña Luda Bernarda tuvieron otras dos hijas legitimas Re* 
Jigiófas en Santa María de Gracia, la vna llamada Dona 
Iíibel, yen la Religión la Madre Encarnación, y la otra 
Doña Geronyma, y en la Religión la Madre Santa Vrfula, 
y afsíniiímo otra hija natural de el Vcintiquatro Luis de 
Mediná, llamada en el mifmo Convento la Madre S. Luis} 
y que rio aviendo llamado á cftas dos, fiendo fus hijas lé- 
gicjmas, fino al Don Luis Jofeph, y áDoáaLuifa Bcrnar* 
<ta* y défpocs á otras lineas, como parece de la fundación, 
yen vMmo lugar ala Gafa de la Mifericórdiai es vifto, que 
fi por tener prefentc fer eftas Religiofas,no las llamó, déla 
ouírna forma fiendplo la Madre San Jacinto, que litiga, 
quando remoramente no pueda fer excluía, al menos fe 
debe tener pro preferida la linea del Conde, fuccediendo 
eh el cafo de falcar varones, y hembras, cri quienes no mi- 
ii?c la mifma ca^on* quQ sa la Rcjigiofa; y ponformandq* 


■ 4t- 

fe cite difeurfo con la permifsion de la opinión de el lenor 
Molina, y demás repetentes déla ley 27. de toro, parece 
randa bien el Conde fu ínitatvcia. < 

r 47 - Y aunque no fe ntega, qoc quando fe trata.de 
interpretarla Voluntad de vn Teftador,íe coma por conje- 
tura lo q elle execucó en otras clausulas de fu difpaficion, 
ve cum Lamberttn, Raccio, de aííis tenct Barbóla Voto gtZi 
i‘im. 54, & f eíto debe entenderfe avicndo_?Volanr 
t id obfcara,y habilidad de terminos,dc que fe carece en el 
cafo prcfeftte. 

* 4 ** ^ puta proce der con feque ntementc, y con cía- 

ai a es precito explicar la propofjcion mayor, y ios Au- 
t, íores, conque fe funda, y términos, en que hablan, pues 
2 o ut i menee tomada no es cierta, fino es en fu cafo,efpc.- 
cia menee en el fentido, en que fe quiere aplicar. ^ ¿ 
t tj f 9 ' v , 0 1 £ verifica, conque el tenar Molina, y los 
i! kablañtfaí cn l° s términos, de que el Fundador 

i;una w expreíTa, y literalmente á .vnos defeendientes, y 
txpre 1, y literalmente excluyeíTe á los Frayles, y Monjas* 

e. en cuyo cafo fe inclina, a que eo i pío, que el Funda- 

«r, v ando de la facultad de la ley, llamó á los vnos, poft- 
pu oa os otros, que es lo que fe infiere de coda ella dodtri- 

03 , 

’ ’ • - .. • I 

1 * °* f T el Tenor Cadillo ¿ib. 5* controverp 

Ca P' f ugar citado por el Abogado contrario á fu £a- 
Vi ki au , flC l^ c ,n libido en el muy poco, por ferie nadaíavo- 
f, 3 , £ ^ c c 4 * ^ figura en los términos de (¡ citando 

ama os exprc ífa mencevn os defeendientes fueren exclu- 
ios exprefomente los Ftsyhs^Monj^Scc.nmkñca defeen- 
lentes, i llegando á vacar el Mayorazgo por muerte dol 
v.timo e os Seglares llamados, deberá acabarfc, b conti- 
nuar cn los Fray ies>Clcrrgos,Mdnjas,&cmon obftauK eo- 
rum exclufionc, para que á m is del Sr. M dina en lasAa- 
n ota cioncs «. i o. cita á Paz dd /<g. zoo. /lili. Angulo de mi r- 
ordí. at. Molin. di/p. 612. y a Gutiérrez ¿ib. z. Cmome % 
€a P- 1 5 • p | - 

Vp : * , * que a®oMantc¿/^ 

€ u ion e os Rciigiofos, y demás, dure el Mayorazgo* re- 
duciéndole los lamamientos á la forma de la /¿ a 7 .«ft T¿- 
’ iu P llcíid ofe las vacaciones, yámbico ítfluW&icio* 

k nes, 


nes, ello por lo perpetaó del Mayorazgo* y fu naturaleza* 
excluyendoch elle cafo fin duda los Religioíosafustranf- 
vcrfales, dando como p or íupuello* que en el concepto de 
el fenor Molina* y Sequazes por la exprelTa vocación de 
vnosdefeendientes* y exclufion también exprelTa de los 
Rdigiofos, Scc. fe induce tacita prefación de aquellos a ef- 
tos*, de calidad* que no deban admititfe ellos excluios fuo 
loco, &gradui 

1 5 2. Defpues en el mifmo tmnu j>. Verjtc. Tune autem. 
mueve otro dubio al que llama nuevo, nec hadenus exei* 
tatum,enque pregunta:Eftos Religiolos excluidos expreí- 
famente deberán fer admiridos en fu lugar* y grado, ita ve 
etiam defeendentesalios FundatorisexcIudanc*fiin remo- 
tiori gradu exiílant, aut in alia linca, ó deberán fer admi- 
tidos en defedo de todos los defeendientes* prefiriendo 
folo álostranívcrfales del Fundador? Cuya queílion pare- 
ce la mas terminante de nueftro cafo, y que puede dar, y 
de hecho dá la mayor inteligencia por fer en términos de 
cxpreíTa exclufion de vnos, con expreíTo llamamiencodc 
otros, y á confequencia de ello fi ay, ó no tacita prel ación; 
y el dubio de el Gonde fundado en tacita exclufion con- 
tra llamamiento expreíTo de la Religiafa. 

153. Excitada la referida queílion, palla á ponerle 
las razones de dddar por vna, y otra parte* tonfiíliendo 
las que pueden favorecer ál Conde, en que el Padre, que 
hizo mejora de el tercio* no debió guardar entre los des- 
cendientes la cercanía del grado por tener facultad de 
elegir á los que quifiefle* aunque fuellen de mas remota li- 
nca * y grado* y que afsi como expreíTamentc pudieron fer 
preferidos, y debieran ferio, de Ja milma forma debiera 
pradicarfc en lo tácito, para que fuellen pofpueílos los 
Clérigos* refpedo de los llamados, aunque ellos Clérigos 
ialiás tuvieílen prelacion en fu grado* y linca*y que fupuef- 
to que las vocaciones deben fuplirfe* y reduzirfe, ello de- 
bía eritenderfe en defedo de todos los deícendientcs, me- 
diante que ellos tacita, y expreíTamentc pudieran fer pre*- 
-fcTidós,-ficndo baílantcmcnte tacita prelaeioft á los Reli- 
-giofos la que íc deduce dé la exprelTa vocación de los qúc 
no lo fon. 

- * 54 * Porel contrario pondera, y a favor de IaReli- 


gíofa, que fi porque la reducción, vocaciones, y fubfticu- 
eiones,que fe fupícny obran el mifmo efe&o, que fi los Re', 
ligiofos no fueran excluios, debía cambien enccnderfe pa- 
ra que ellos no perdieíTea fu lugar, y grado, y que fi la re- 
ducción haze la difpoficion como fi no huvíera ávido tal 
exclufian, parecía debía hazerfefervata gradas proximita- 
te fegun los términos de la ley 27. de Toro. 

M 5 * Ponderadas ambas razones de dudar, y que la 
de la preíacion dé los fegiares a los Religioíos por la ex* 
prcíTa vocación de aquellos, y exprelfa exclufion de ellos* 
en la opinión de el Sr. Molina, y ícquazes parecía proba* 
e, fin embargo dize, quccogitanaurríerit en el referido 
eafoircfpe&o de que fupuefla la libre facultad en el Pa- 
re para i poner ínter defeendentes, en tanto valen las 
expre as vocaciones de el mas remoto al mas próximo* 
en quanto ay tal expreíla vocaeion; y queafsi como por 
a °n amados, de la mifma forma fe requiere que ex* 
preflamen te el Padre prevenga la preíacion, y de fu omif* 
ion no refuíta* que baxo de la expreíTa vocación dedos 
vnos, e ©tacita la preíacion refpeólo de los otros expreíla* 
nienteexc ufos. Y aquí la razón: porque ia vocación, y 
f P r f f cl . on ^ ün ^ os actos diílintos, y feparados, y va lien- 
° e _ e á vocación, no por otra tazón fino porquocs 

expre a, aítandole ella cireuníiancia a la preíacion <?»ed 

potuit Teflator noluit. . 

v I 5 <** Concluyendo al ;/«/«. 12. final ad mediumin 
une rao ara: Fídetur necejfarib dícendum , qubd prttdiclí def 
ten entes excíufi i, eo loco, ts* grada fiiccedere debeant , quo 
Juccefuri effenp, fi exeluji non ejjenti fi autem non excluderen- 
turycertum ej?, qubd fttceederem falva gradas , ¿p. /wca: fir*ro* 
gama, fi alíter dífponem non caYifjet, nec difpfimjfif, <sr ta- 
men hcet ínter defeendentes pojfit gradas prxrogatham alterare; 
non tamen alteravit, nee aliter difpo/uip, quod cüm cafas contin- 
gat m ature de líber andnmerit. , í- . . „ r¡r . 

j 57 * lo que dize el Sr. Caílillo, y ello lo que 

no dixo en Eílrados el Abogado de el Conde, fíendo fu 
reíoiucion tan fundada, como todas las demas, fobre que 
cícribio, pues no ay duda que ella libre facultad de los 
Fundadores es forma* que fe induce de 1 a ley 5 y como eli* 
yerfatar arca dúo, fcilicet la vocación, y también la pee. 


dación* para que vno, y otro cafo fe verifiqúen* estne- 
nefter que vno, y otro cafo expresamente citen difpüef- 
tos, fin qué de la exprefsion de vno, ayá de refultar, 
quámvís tacite el otro. * 

i ji. Paífaá confirmarla, y lo hazc en el cap. 10 o¡ 
que cselfiguierttc, enqilc dificulta, fi porque deben fuc- 
ceder eftos Religioíos excluios, fu o ordine, & grada, y 
no oponerfeles la prelacion tacita* deberá dividirle el ter- 
cio de el quinto, por nó militar en elle la miftna razón 
de legítima* que en el primero; y fin embargo fe opone 
a la divifion, y que la fuccéfsion ha de íer en Vno, y otro* 
vt apud cundem cleganter videri poterit explicatum. 

159. Diximbs que la mayor dificultad confíftla en 
la aplicación de los lugares de el Sr. Molina* y demás, al 
cafo de el pleyto, y fe dixo bien: pues en el no ay expref* 
fa vocación de el Conde, y demás lincas, y exprcíía ex- 
clufion de las Reiigiofáis* antes fi, la linea de ellas es eri 
primero lugar la llamada; y fi en términos de que el Con- 
de lo fuera, y exclüfa exprcíTamcnte la Religiófá, aun nd 
debía preferirle, quando á mas de ja Vocación; no hu vic- 
ia en la fundación expreífi prelacion, ve fu nd a tu m ma- 
nee; le figue, que el lugar de ei Sr. Molina, y feqüázesí 
no es de el cafo de elle pleyto, por la difpatidad de tér- 
minos^ quefe encuentra; ó al menos, que cotí el no fe 
pruébalo que la Condefa pretende. 

lío. Prxm.ixime quando todo el dubio fe funda en 
vna tacita exclufion por la preterición de las dos hijas de 
los Fundadores, y halla aora no fe ha hallado, que lata* 
cica exclufion por la preterición de vtíos, fea tacita prela- 
cion de otros; ni tampoco que la tácita exclufion de ef- 
tos, fea tacita prelacion de el que eílá llamado en otro 
grado dclpues de el que fe quiere fea cxclufo; y quien 
tiene vnicxpreiTa vocación, como en cí cafo prctente* 
en que dclpues de acabados todos los dele endientes V¿- 
rones, y Hembras de la linca de Don Luis jofeph, fue lla- 
mada la linca de Doria Luifa Bernarda, tiene á fu favor 
la regía; y no teniendo la Religiofá por fii e fiado prohi- 
bición q c fucceder, y hallándole con expreílo, y literal 
llamamiento, fe ignora, quo in Marre fe funde la pretert- 
ion de el Conde, cuyas falencias fon evidentes. 


iSiv Y íiíá tacita ercltifiori inducida por la prete- 
rición ab hoiiíine, ó por lev / raídiáflk la condición 
de apellido, y Armas* y demás que llevamos obfefvado 
con Rox. 7. part/cop.y. huvidTede cauíar tacita ptefereh- 
cia, la hu viera tenido el queiieigó con Doña Ana Meísla, 
Religioía de el Convento de Santa Cachalirta , y fin 
embargo fe halla , que prefirió á ib tranfveríal por ia 
naturaleza de Vinculo de tercio, y quinto , lio ay eft 
que dccencrfe efl que la tacita cxclufion á lege> vel ab 
homine, no cauTa prefación tacitas al menos en Vínculos 
de tercio, y quí ntd. itípvm ' 

1 61. No es de menos entidad íoquefe dizede la con- 
j^curaj que fe torna déla no -Vocación, ó preterición de las 
ips e °s Fundadores, inclinándola á que lo rfiifmo^xé- 
cutaran oy fi Vivieran; como fi fucta todo vilo ha’ averias 
arT13 j °» 0 ^ cr excluía, o deber fer pófpuefta la Relígiofa; 
quando debe feneríe prefenfe, qucá no aver fcnünctado, 
como renunciaron en fus Padres, antes que ellos huvieífcn 
hecho a fundación, ni la expreíTa,ni la tacita exclufion. 
ksobítara; porque como cí fundamentó déla ley z 7 . do 
oro, para que los defeendientes legítimos no puedan fcc 
exe u os, fea el fer Acreedores de aquella parte de legitima,' 
e que c compone el tercio; afsi como ellas hijas por aver 
renunciado, Ci fus Padres rto a viendo fundado Vinculólas 
huvieran preterido, e inílituido vnicamentc por fus here- 
deros a fus hermanos, no podían quexarfe cttm Vt tenuri - 
tiantibHS nulla debeatur ¡¿¿réditos , vt cum A nt. Gom. D. Mo- 
lina, Mcnchac. 8¿ alijsrenetSanch. in procepc. Decalog. íib* 

7. cap. y.nani. ¿. de la mifmaform3 no pudieran quexar- 
fe de la preterición, que fe les hizo á la fucccísiondc ci 
VinCuIo.. - ■= , , . . - , V _ j • ; J ; ' 

té^i 0e elle difeurfo lo que fe infiere es, que ia pre¿ 
tcricion fiíc por refpetlo á la renuncia, en que víaron de lis 
derecho los Padres,- y que no fe debe tomar- fue - pot elíH 
tulo de que eran Rcligiofas, pues fi las debiera nombrar* 
víandoios Padres de ía elección, las- ÍLamáran dcfpues de 
todos los defeendientes, y tranfvcrfaíes, ó en -cí Jugar, que 
quifieran, fegun cí orden de la ley, y el no -averio -hecho 
remotamente fue folo con el motivo de la renuncia, y pü* 
diendo fer, como de hecho fije, por elle refpecio, tK> es juí* 

M to 
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to íe traiga prccifamente paira el de la tacita exclufion, y 
formar con jecuta \a que no baila; 

164. Esfiierzafe codo cfto aun mas con lo que fe no- 
tó en el hecho* en que fe obferva tuvieron los Fundadores 
inuyprefcntcsaíüs hijas* las que quificron fe hizieflen pre- 
fentcs para la partición; pero fin llevar ló que les tocaíTc dé 
íus lcgitimas* efto mediante averias renunciado, yqu3n¿ 
do les fcñalan los 5 00, ducados, 1 j o. a cada vna, dan cam- 
bien el mifmo motivo* y por el mifmo la Madre ñolas 
inftituyó; de forma que el no nombrarlas fue vnicamen- 
te por la renuncia, y no porque eran Religiofas, yfando 
en ello plenamente de fia derecho, . .• , 

- 1( *S’ - Debiéndote en eftos términos, fin la menor dú-* 
da,confeflarporlaüóndcfa no ayer probado con la clari- 
dad, que fe debe, ayer llegado el cafo de la fubftitucion en 
fu linca por durar la vocación de la de el dicho Don Luis 
Jofcph, ydcíeendientes varones, y hembras en primero 
lugar llamados. 

1 66 . T odo ló que haíU aora llevamos diícurrido, es 
en los términos de Vinculo de tercio, y quinto, hn acor-* 
damos de que cambien fe incluye la legitima Paterna, y 
defpues por averíe declarado por nula la revocación de 
Doña Ifabci de Sandier, fe comprchcndió juntamente i* 
Materna por la execucória, que obtuvo el Conde Don Lo- 
renzo, en que fe declararon por vinculadas las Alcayatas* 
las que cómo libres fe las dieron las Religiofas por averias 
heredado de fu hermana Doña María Rodríguez de Me- 
dina, 

167, Y haziendonos cargo de el Vinculo de tercio* 
y quinto, y gravamen de la legitima de Don Luis Jofcph, 
enqueefte coníintió, defpues de la muerte de el Funda-* 
dor, pues efte otorgó el poder para teftár en a 5 . de Jgofo 
de el año pallado de 65 5. otorgándole el teílamento por 
h Doña Ifabci de Sandier en 27.de Diciembre del mifmo 
año, en cuyo dia aceptó el gravamen el dicho Don Luis; 
too puede menos, que hazer por cite nuevo medio mas 
patente fu jufticia. 

16 La razón de efto confiftc, en quefífolo en Vin- 
culo de tercio, y quinto; no tiene exclufion, antes íi ex? 
preíía vocación en fuerza de todo lo diícurrido; mucha 


4 '^' 

menos la puede* y debe íener citando gravadas las Icgict»' 
ma^s de tus Padres, y vnidas al Vinculo, cuyo derecho re- 
prcfenca, no foio por el que por llamada ¿ene, finotam- 
ica jorque íiíclcopufícra la renunei.T,quc hizo efta¿ era 
íncheaz, mediante aver heredado a Ja Dona María Ro- 
dríguez de Medina fu hermana, y cfta al Don Luisjofeph 
tu Padrea 4 

*f* <P aI a mas de Jo que fe refirió al num. 

5 5. de que rundandofe Vinculo por el Padre de tercio, / 
quinto, y que concurriendo el hijo gravando fu legitima, 
fe digan dos Fundadores, y q UC propiamente lo fea di 
lujo por lo tocante a fu legitima, fe añaden las doarinat 
deelSr.Mohna ,de Trimor.üb. 4 . ^ 3 . „ um . 

Rox. de uicompat. upan. cap. 6, num. 2 4 t.<sh¿ 4 z. 

170. También es de la mifau o pintón D. Salgad 6 
Z'i>*rt Létrynt.tap. i<¡ ¿ con el motivo de diípunr, í¡ los 
Acreedores de el hijo, antes que confintieffc .en el grav*¿ 
mzn t y vinculación de fu legitima, tendrán dercdio de 

1 rax . c , e ** no °bftante la vinculación; en qu& 
diícurriendo latamente con Flores Diaz de Mena* 
Nogucro], y otros, y diftinguiendo diferentes eafos, con- 
uye en que ñ el hijo, que cootraxo las deudas, y dcfpuet 
a sintió a a vinculación, fue defpues de muerto fu Padre, 
en que ya tenia iusperfe&ó quantum, & radieatum, fe di¿ 
zeenconzes verdadero Fundador, porque ya di fponia de 
o que era uyo,- S¿ cenctur credicoribus, comoafsi lo con* 
c uye iciendo á los num. sfo. y 9 r. y al contrario, quan* 
do el confencimicnco fue ante aditam hairedícaccm, pues 
enconzcsíes es negado el reeurfo álos Acreedores. 

, lZ t : r . E* hh igirar principió, que fon terminantes en 
la difpoíicton de Derecho con arreglo a el hecho de tos 
autos, concemplandoíe, como fe debe,a Don Luis Tofeph 
de Medina por lo tocante i fu legitima, como Fundador, 

»c ligue, que la mente de cfte, y fu difao(icion,debe íef 
conforme a la de Derecho, y rcfpeao de el, etttanívcrfal 
Doña bulla Bernarda, la que no debe íce, y fn linea sai 
meramente llamada, que la de Don Luis Jofeph, quien 
no pudo alterar los llamamientos de la ley *7. de Toro 

ni el Padre de efte, quandodifpufo, neniando en la le^ici’ 

ma de fu hijo debió hazcrlo, & J 

Sien» 


*4 - 


• * 

171. Sichdo efta conchiGon tan legitimé, q uc cx> 

plicandp TcJJo Fernandez la ley 27. de Toro, y p rcvi- 
niendo en el num. 1 1. que en el llamamiento de defeen- 
dientes entra preceptivamente el Legislador, y qué en las 
demás vocaciones acíde los ilegitimes inclufive, fe Jo co- 
mete á fu voluntad-, y parándole en. el llamamiento de lo? 
naturales primero que el de los afeendientes del Funda- 
dor, y-confeílándo non poíTe espere Veram fationem lc- 
gis, fe inclina á que reípedo de el mejorado no es legiti- 
ma el Tercio, y con elle motivo cpaftituye diferenciaen-. 
tre ligitima, y Tercioj notando, que aiinquc por ella ley 
eftea fubftituidos los defendientes del Fundador en tan- 
togrado, que aunque le fea licito al Padre pofpüefta Ja 
deíccndencia del mejorado, fufeftituir á otros: hi legitimá 
Vero, Jt ex facúltate ^egia gravamen pofiit apponi, fubflituen- 
difiunt filü ipfm> cuw\ ejl legitima, <JT pofl eos, mpptes , fie 

gradatim. 

; ; x 73 - Pfoíigue.diiodola razón de.difcrencia his ver- 
jjjp tfatio dijfirentU ejl , quia in tertio quilibet ex defctndentibus, 
& Ji in grada alter ei pr¿cedat,efl capax meltoratiows, Xsr eadent 
can/ a fubjlit ut i onis : In legitima lamen nulli alii competa ius, nift 
babentipñmum locum inJCuccefsione ; er f íc licet permittatur gr*a 
yamen.non tamen crcdendum ejl Vrincipem VoluijJe y vt defiehdeñ- 
tes ipftus gravati ¿ legitima f atris ex cluder entur propter remotio- 
rem. Infiriendo, que aunque en ja facultad Real fe pefcmk 
ta poner gravamen en la, legitima, yhazer las fubftitu. 
ciones ad hbitum,no fe ha de creer fue la intención Real, 
^□c el Padre excluyeífc ala hembra por otro tranfverfal* 
o hermano, fino es que Fueffe claramente abfolüta dicha 
facultad, 

^ 74 * Y íi efto es en términos de mayorazgo fundado cotí' 
facultad Real, no teniéndola Don Luis Jofcph, quando 
impufo el gravamen en fu legitima, fundando mayorazft 
B°» debió guardar la forma de la ley 27. de Toro;, en cu- 
yo cafo, como q era fu tranfverfal Doña Lüifa Bernarda, 
eft^vo obligado á llamar á fus hijos, nietos, y defeendien- 
fes, y como vno de ellos á la Rcligiofa,y de hecho íe prac^ 
tico afsi como varias vezes eftá repetido, 

* 1 * 5 *' In cerminis Aguila ad Rox. 1 . part. cap. 1 3 mum. 
i en que fuponiendo al hijo> que grava fu Íegicima»taa 

Fun- 


Fundidor cómo fu Padre,dize: Et in b*c cdffó tdnqum ma~ 
ioratui a filfa con fe ntknte injlitutus. Vf docet D. Salg. vbi fupr. 
fieri deeet 'utxtaformam legis 27. Tauri, docet inhac fpecie Mic- 
res 1 . part. z 1. num. 90. 

. No íedirige cite difeurfo afín de feparar lale- 

gitima de Don Luis Jofeph, del Tercio, de que fundó 
Vinculo fu Padre, antes si fe contempla vnido mediante 
no uncr claufulas repugnantes la difpoücion del Vinculo 
ai de la legitima} pues ambas fundaciones fon conformes 
a a ey de Toro, y folo en cafo d e que huviera repugnan- 
cia, que no la ay* fe fíguicra la regla de ia feparacion, ó 

diviíion,fegun la corriente opinión de Rox. de incompat. 
4 -^rí. cap . s . per totum,fignanter imm. z 7. fino folo pa- 

TI 1 h ar ° i^ Ue ^ q ue no fuera jufto fe 

aufnffT" e Go j’ dc n cl c3 “dal de Don Luis Jofeph, 
quando fu hermana de cfte, que era tranfverfai, percibió 
íus legitimas, quedándole los hijos, y defcendicnces de ef- 
te excluios, lindo, como fon, expreflameme llamados, y 
camb.cn para que no fe quedarte elle difeurfo en los ter- 
«unosdceongcuenc.a, fino en los de jaftícia, lo que cam- 

_ * tVC f ? Ecn ^° n P ara ai punco de contravención, 
1 no ,P a(Ia al ° s defendientes del que contravino, fien- 

.? ai 7,Í CC a 0 a Cl % ui =nre ■« grado, y noel fe, 
gundo hijo dei Fundador tranfverfai del gravado, 

r,l'o 7 i ■ r 'a' dczirvlcimamencepor el Conde, que 
a e ig.o a eíluviera firme, cu que elle Mayorazgo le 

tocaba, no permitiera, como permitió, que por muerte 

•” ' l° 4 1 arla Rodríguez de Medina, fu hermana, hu- 

v.era hecho tranfiro, como lo hizo, á fu ¡inca, polTeyen- 

tñ ti C d a 9° n t Lor ' nz ,°’ íu Padre, y por muerte de 
cfte el Conde Actual, cuyo hecho, y otros de la tranfac- 

S °n 0 7 em0 ’ quand ,° ic dio las Alcavalas á dicho 

rute fe orcl, ''-°, y demas adtos, le perjudican, ya 

que fe puede proporcionar todo loque U LlLnfa opa- 
fo al Conde al num , 9 3 . & P 

l l % ¡ ^^“/aesfizo la Reiigiofa en la declaración, 
que fe le p.dio, y de que confia en el memorial, fundada 
en la ignorancia, q cenia.de que cfte Vinculo le tocaba.y 
queloconfulto por muerte de fu hermana Dona Maria 
dandofele diñamcn, de que no cenia Derecho, halla que 

N inf. 


jo- 

añilad*» de q$e 1c* 200. ducados, que por dicho Conde 
Don Lorenzo fe le ofrecieron, y á fu hermana la Madre 
Refurreccion no fe le pagaban, fiendo ncceííario p 3ra 
cada tercio vna Via executiva halla el apremio, huvo de 
boiver aconlultar fi podía cxcufarfe de ellas vexaciones 
pretendiendo el M a yarazgo,como lo hizo^y fin embarco 
de tres artículos, que formó antes de la conteílacion,y to- 
dos los perdió, fe le mandó conteílaíTc. 

1 7í>. Y que por los aófcós, que executó en permitir el 
tranfitodel Vinculo á la linea del Conde, no fe perjudí- 
caífe, lo prueba con muchos Rox. 7. part. cap. 4. num. 3. 
donde dize: Quod ad boc Vt teneat renuntiatio [ni Imis , necejjé 
efii quod notitiam habeat, & fckntiam de illo fuo lure, cui renun- 
tiaffe dicitur , cüm renuntiare quis non intelligatur luri, quodigno- 
rat , aut luri, quod jibi dubitat competeré , ex L. Mater decedens, 
1 9. Ver fie. JSlec enim.jjf. de btoffic. iejlament, 

180. Y fiendo cierto, qué con ella juila ignorancia 
fe da, reílitucion á los mayores, etiam contra longifsi- 
mam praefcriptionem,como fundó Fontanela, decifi 154; 
y también el fsñor Vela, dijjeft. 8. al num. 3 o. cuyo bene- 
ficio es mas fácil de conceder efpecialmente a las mu- 
geres, como fúndó Efcobar de Turitat. 2. part. qu&jl, 4. 
artic. 4. §. i, num. 36» teniendo la Reiigiofa tan cia- 
ra juílicia, como dilatadamente fe ha fundado, fiem- 
prc que declaró fti animo tiene Derecho al Mayoraz- 
go retrotrayéndole eíle al tiempo de la muerte de fu 
hermana Doña Maris fu legitima, y vkima PoíTecdora. 

181. Eleganter Rox, 5. part. cap. 3. num. 45 . ibi: 
Dum fiquens in gradu non dec/arat ammum fuum } nec agnofi- 
cit fideicommijjum , legitime pofúdet remotior , & quilibet alias 
ex inferiori gradu , Vel Jixu : jit fi, Maioratum agnofcat , ZS* 
eum petaty quocumque tempore declaret armmm fucceden- 
di, retrotrabitur ad diem mortis vltimi p°jfi e jfi>^‘ Si tibí 
homo. 8¿. § Cüm firVus. jfi- dp l cgat . í. & per do&rinam 
¡Baldi in L. Licet.d num. 3. Cod. de \Acquirenda pojjejfi ¿ 

182. En conclufion; por demás fe tiene poner 
mas autoridades, y comprobaciones, quando á la Ré 5 - 
ligiofa le favorece la efpecial vocación, pata que de 
hecefsidad, fin que le o bife fu eflado, renuncia, y de- 
más reparos, y dubios, que fe le han pucílo, deba fuc- 

ce- 


ceder, de calidad , que en la voluntad de los Funda- 
dores tiene con verdad infalible fu llamamiento cla- 
ro; en la naturaleza, fu titulo ; en la opinión de los 
Dolores, y practica de los Tribunales, facada de los 
mas folidos fundamentos de Derecho , fu fofsieo-o* C n 
las leyes fu. razón; y cn V. S. fiza efperanza, d“ que 
ha de confirmar fu fentencia de villa , en que decla- 
ro tocarle elle Vinculo. Áfsi lo efpera S. T. S. D C 
Cuí h^c qualia qualia funto, Jibcntifsime ccdimus.* 
ocvilla, y Abril zi. de iyz6. años. 


tic, Don Juan Jofepb de Padilla 
V dáfcpue^ 
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